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ON SOz

Aragtirmamiz, Istanbul’un resmen isgale ugradigi 16 Mart 1920 tarihinden,
isgalin devam ettigi 1922 yili sonuna kadar olan dénemde, sehirdeki isgal kuvvetlerinin
faaliyetlerini esas almustir. Isgal giiclerinin bu faaliyetleri daha c¢ok Basbakanlik
Osmanli Arsivi’nde buldugumuz belgeler 1s18inda anlatilmaya c¢ahisildi. Ozellikle

belgelerimizin yogunlastig1 sosyal hayatla ilgili konular tizerinde duruldu.

Calismamizin birinci béliimiinde itilaf Devletleri’ni Istanbul’un resmi isgaline
gotiiren sebeplere, isgalin gergeklestigi 16 Mart giinii yasananlara ve resmi isgale gelen
tepkilere deginmeye calistik. Bu konuda yazilmis eserler ve makalelerle belgelerimizi

destekleyerek orijinal bilgilere ulagsmay1 amacladik.

Ikinci boliim, calismamzin esas kismmi olusturdu. Basbakanlik Osmanl
Arsivi’nde yaptigimiz g¢alismalarda elde ettigimiz belgeler 1s1ginda, resmi isgal
doneminde miittefik kuvvetlerin Istanbul’da, 6zellikle giinliik hayatta, Istanbul’daki
resmi kurumlara ve Istanbul’un yerlesik halkina kars1 takindiklari tavri ve faaliyetlerini
aciklamaya c¢alistik. Belgelerimizin  yogunlasti§i  konular1  baghklar halinde

siniflandirarak anlattik.

Ucgiincii boliimde de Itilaf kuvvetlerinin biitiin bu faaliyetlerine maruz kalan
Istanbul halkinin ekonomik ve sosyal durumundan, ayrica Istanbul’un yerlesik halki
olmalarina karsin Istanbul halkina Itilaf kuvvetleri kadar, belki de daha fazla zarar veren

azinliklardan, 6zellikle belgelerimizde isimleri ¢ok gegen Rumlardan bahsettik.

Ekler bolimiine ise c¢alismamizda kullanilan arsiv belgelerinin bir kismu,
transkripsiyonu ve asillariyla konuldu, ayrica resmi isgalin teblig edildigi 17 Mart tarihli

Istanbul gazetelerinden de drnek verildi.

Bu calismanin hazirlanmasinda yapici elestiri ve tavsiyeleriyle bana yardimci
olan ve caligmanin tamamlanmasi i¢in destek veren Sayin hocam Prof. Dr. Vahdettin

Engin’e tesekkiirii borg bilirim.

Ayrica destekleri i¢in esim Dog. Dr. Erhan Afyoncu’ya, sevgili arkadagim

Seyma Sahin’e ve Ugur Demir’e tesekkiir ederim.

Fatma AFYONCU
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OZET

Bu arastirmanin konusu Mondros Miitarekesi’nden hemen sonra gerceklesen
Istanbul’un resmi isgal doneminin 16 Mart 1920- 31 Aralik 1922 tarihleri arasindaki

kisminin Osmanl arsiv belgeleri 1s181nda incelenmesidir.

Osmanli Devleti’nin yaklasik bes asirdir bagskentligini yapan Istanbul, I. Diinya
Savagi’ndan sonra iggal edildi. 13 Kasim 1918’den itibaren fiili 16 Mart 1920’den

itibaren ise resmi olarak isgal edilen Istanbul’un ac1 giinleri bes y1l siirecektir

Isgal siiresince, Istanbul’da en etkili olan Itilaf Devleti Ingiltere’ydi. Zaten
Istanbul’un resmen isgali igin en 1srarci olanlar da Ingilizlerdi. Yunanhlar ise Istanbul
Rumlartyla birlikte en acimasiz davrananlardi. Fransizlar ve italyanlar ise Istanbul’u
Ingiliz hakimiyetine terketmemek igin, Ingilizlere paralel olarak hareket etmisler,

onlardan asag1 kalmamaya c¢alismiglardi.

Istanbul halki, isgal yillarinda asayis problemleri yasadi, birgok kamu ve dzel
binaya el konuldu. Can ve mal giivenligi kalmadig: gibi Tiirk milletinin dini ve milli
hisleri de rencide edildi. Mahkumlar isgal gii¢leri tarafindan tahliye edildi. Yiyecek
maddelerinin azlig1 yiiziinden olusan pahalilik, maaglarin zamaninda verilememesi ve
igsizlik gibi sorunlarla da birlesince gegim sikintis1 bas gosterdi. Ayrica Istanbul’da
siirekli ¢ikan ve pek cok insamin magdur olmasma sebep olan yangmlar, Istanbul’a
Anadolu’nun cesitli bolgelerinden gelen muhacirler ve Rusya’dan gelen miilteciler

sosyal hayati alt iist eden gelismelerdi.



ABSTRACT

The topic of this research is the analysis of the period of Istanbul’s official
occupation immediately after the Mondros Armistice during 16 March 1920 and 31

December 1922, according to the Ottoman Archive documents.

Istanbul, the long term capital of Ottomans, was occupied after the First World
War. The sorrow days of the capital city would take five years, from the de facto

invasion date, namely 13 November 1918, up to 31 December 1922.

During the occupation, Britain was not only the most effective one in Istanbul
between the Entente States, but also the most insistent state for the official invasion of
the city. However, Greeks were the most brutal for Istanbul’s Muslim population with
Greek inhabitants of the city. The French and Italians, on the other hand, in order to
prevent the British dominion in the city, behaved parallel to them and victimazed the

residents.

People of Istanbul, lived with public order problems during the occupation and
many public and private buildings were confiscated. Not only life and property safety
got lost, but also religious and national feelings of the Turkish nation were hurt.
Prisoners were evacuated by the occupying forces. Due to food scarcity, the
expensiveness, unemployment and the other issues such as unpaid wages, livelihood
distress emerged. Moreover, the social life was turned upside down by the continuous
fires which victimised many people, immigrants coming from different parts of

Anatolia and refugees from Russia.
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GIRIS

MONDROS ATESKES ANTLASMASI VE ISTANBUL’UN
FIiLi ISGALI
Avrupa Devletleri Istanbul’un, 1453’te Fatih Sultan Mehmed tarafindan
fethedilmesini ve sehrin Tiirklerin eline gegmesini, hi¢bir zaman kabul etmek istemedi.
Osmanl1 Devleti’nin ¢okiis siirecine girmesi ile beraber Istanbul’un Tiirklerden alinmasi
konusunda Avrupa Devletleri planlar yapmaya basladilar. Napolyon Bonapart’a gore,
Istanbul, diinya hakimiyeti i¢in elde bulundurulmasi gereken bir yerdi ve diinya
imparatorlugunun merkezi konumundaydi. 1807 Tilsit goriismelerinde, Istanbul’un
Rusya’ya birakilmasini isteyen Car Aleksandr’a, Napolyon sOyle karsilik vermisti:

“[stanbul mu asla! Istanbul, diinya imparatorlugu demektir!”".

Osmanli Devleti, I. Diinya Savasi’na girince, yapilan gizli antlasmalarla, Itilaf
Devletleri Osmanli iilkesini paylasmaya basladilar. Bu gizli antlasmalarda Istanbul ve
Bogazlar, Rusya’ya birakilmisti. Rusya’nin Bolsevik Ihtilali sonucu savastan ¢ekilmesi,
Istanbul ile ilgili planlar1 durdurmamis, bu defa Istanbul Ingiltere, Fransa ve
Yunanistan’in ele gecirmek istedikleri bir merkez olmustu. Fakat Itilaf Devletleri sehrin
kimde kalacag: konusunda anlasamadiklarindan, istanbul’un uluslararasi bir yonetime

alinmasinda karar kilmislardi.

Itilaf Devletleri’nin, I. Diinya Savas1 basladiktan ve Osmanli Devleti savasa
girdikten bir slire sonra gerceklestirdikleri Canakkale Harekati’nin bir sebebi de
Osmanl’nin  baskentini, yani Istanbul’u ele gecirmekti. Canakkale’de bunu
basaramayan Itilaf Devletleri, Osmanli Devleti’ni barisa zorlamak igin yine Istanbul’u
hedef alarak, Temmuz 1918, Agustos 1918 ve Ekim 1918°de Istanbul’a yaptiklar1 hava

saldirilarinda attiklari bombalarla Sliimlere ve yaralanmalara sebebiyet vermislerdi®.

! Zekeriya Tiirkmen, “Istanbul’un Isgali ve isgal Dénemindeki Uygulamalar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
XVII/53, (Temmuz 2002), s. 322.

2 {smail Hami Danisment, [zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, IV, Istanbul 1972, s. 447.
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1918 yilina gelindiginde miittefikleri olan Almanya ve Bulgaristan gibi Osmanl
Devleti de baris istemeye karar verdi. Limni Adasi’nin Mondros Limani’nda demirli
bulunan Ingiliz savas gemisi Agamemnon’da baslayan ateskes goriismelerine Itilaf
Devletleri adina ingiliz Amiral Calthorpe, Osmanli Devleti adina Rauf Bey katilmustr’.
Goriismeler basladigi andan itibaren Rauf Bey, Istanbul’a devamli bilgi vermis ve
talimatlar istemisti. Istanbul’dan hiikiimet tarafindan gonderilen talimatlarda, 6zellikle
Istanbul’un isgal edilmemesine ve Bogazlar’1 isgal edecek kuvvetler arasinda Yunan ve
Italyan askerlerinin yer almamasma dikkat edilmesi gerektigi Rauf Bey’e
hatirlatilmist®. Uzun tartismalar sonunda 30 Ekim 1918’de Osmanli Devleti i¢in 1.
Diinya Savasi’ni bitiren Mondros Ateskes Antlagmasi imzalandi. Ateskesin 7.
maddesine dayanarak itilaf Devletleri giivenliklerini tehlikede gordiiklerini iddia

ettikleri Osmanli sehirlerini ve bolgelerini isgal etmeye basladilar.

Osmanli  Hiikiimeti, Itilaf kuvvetlerinin Istanbul’a gelmemesi, gelirlerse
iclerinde Yunan kuvvetlerinin olmamasi i¢in ateskes goriismeleri sirasinda ve ateskesin
imzalandig: ilk giinlerde yogun tesebbiislerde bulundu. Bu konuda tesebbiiste bulunan
kisilerden biri, Amiral Calthorpe’a bilgi vermek i¢cin Mondros’a gonderilmis olan
Yiizbasi Sevket idi. Yiizbagi Sevket’in yaptigr girisimler sonu¢ vermedi. 7 Kasim
1918’de istanbul’a Amiral Calthorpe’un cevabini bildirdi. Cevapta sdyle deniyordu:
“Hiikiimetimden emir aldigimdan, Yunan gemilerinin Istanbul’a gelmesini men
edemeyecegim. Osmanli Hiikiimeti’nin bir karisiklik ¢ikmasina meydan vermeyecegine
eminim™.

Rauf Bey’in Istanbul’a déniisiinde gazetelere “Istanbul’a tek bir diisman askeri
cikmayacak™ diyerek deme¢ vermesine ragmen, 13 Kasim 1918’de yani ateskesin
imzalanmasindan sadece 13 giin sonra, ateskese aykiri olarak 61 parca harp gemilik
itilaf donanmas1 Istanbul’a gelerek demir atti. Ayni giin Bogaz’dan 11 harp gemisi ile

bir Yunan zirhlis1 da girdi ve gemi sayis1 73’e ¢ikt1, 15 Kasim’a dek Istanbul 6nlerine

3 Rauf Bey’in yaninda ayrica, Disisleri Bakanlhig miistesar1 Resad Hikmet, Kurmay Yarbay Sadullah ve Sekreter Al
Fuat (Tiirkgeldi), Amiral Calthorpe’un yaninda, Tugamiral Culme Seymour, Komodor Burmester, Yarbay Dickens
ve mutemed subay Lynes bulunmaktaydi. Salahi Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulug Savasi, 1, Ankara
2008, s. 12.

* Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., 330.

5 Mehmet Okur,  itilaf Devletleri’nin Istanbul’daki Faaliyetleri, Osmanli Hiikiimetleri Uzerindeki Baskilar1 ve
Hiikiimetlerin Tutumu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XI1X/57, (Kasim 2003), s. 1136-1337.
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demirleyen Itilaf harp gemisi sayis1 167’ye yiikseldi®. Bu gemilerden istanbul’a 2616
ingiliz, 40 Fransiz ve 470 talyan askeri ¢ikt1’.

14 Kasim 1918’de Istanbul Bogazi'min iki yakasindaki miistahkem mevkiler
Tiirkler tarafindan bosaltilmaya ve 15 Kasim’dan itibaren Itilaf askerleri tarafindan isgal
edilmeye baslandi®. 23 Kasim’da Fransiz Dogu ordular1 Baskomutan: General Franchet
d’Esperey bir Rum’un armagan ettigi beyaz at iizerinde Istanbul’a girdi ve azinliklarin
taskin gosterileriyle karsilandi’. Zaten tilaf filolarinin ve onlar arasinda yer alan Yunan
gemilerinin Istanbul’a girisi, sehirdeki Rumlar1 sevince bogmus, Beyoglu’ndaki diikkan

ve magazalarini Yunan bayraklari ile donatmislard:'®.

Istanbul’a ¢ikan itilaf askerlerinin yerlestirilmesi i¢in yogunluk Beyoglu bdlgesi
olmak tizere kisla, yabanci okul, hastane gibi kurumlarla bazi otel ve 6zel binalar isgal
edildi, liman, tramvay, savunma, jandarma ve polis hizmetleri siki denetim altina
alindi''. 5 Kasim 1919 itibariyle istanbul’daki itilaf askerlerinin sayis1 50.000’e
varmust1'”. Miittefik kitasmin karargdhi Ingiliz Kiz Okulu, Karadeniz Miittefik
Ordusu’nun karargahi Harbiye idi. 27 Kasim’da Istanbul’a gelen General Milne ise,
karargahinin 18 Aralik 1918°de gelmesinden sonra Haydarpasa Demiryolu Istasyonu’nu

denetim altina ald1'>.

Miittefiklerin  Istanbul’daki  orgiitlenmesinin  basinda  Miittefik  Yiiksek
Komiserligi bulunuyor, buna bagl olarak Miittefik Isgal Kuvvetleri Askeri
Komutanlig1, Miittefikler aras1 Kontrol ve Orgiitlenme Komisyonu ve Pasaport Biirolart
yer aliyordu'®. Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, yardimcisi Koramiral
Richard Webb, Fransiz Yiiksek Komiseri Visamiral Amet, Italyan Yiiksek Komiseri ise

Kont Sforza idi'>.

Itilaf kuvvetleri Istanbul’a ciktiktan sonra sehirde asayis bozulmus, Tiirk
polisinin ve jandarmasimin sozii ve hilkmii azalmisti. Siipheli goriilen evlere izinsiz

giriliyor, ittihat¢1 olduklarindan siiphelenilen subaylar sokak ortasinda tutuklanarak

6 Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., s. 332.

" Mehmet Temel, fsgal Yillarinda Istanbul 'un Sosyal Durumu, Ankara 1998, s. 11.

8 Zeki Sarihan, Kurtulug Savagsi Giinliigii, I, Ankara 1994, s. 26.

? Salahi Sonyel, Gizli Belgelerde Mustafa Kemal, Vahdettin ve Kurtulus Savasi, Ankara 2007, s. 9.
10 Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., s. 340.

'Mehmet Temel, a.g.e.,s. 4.

12 Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., s. 338.

13 Mehmet Okur, a.g.m.,s. 1138.

' Bilge Criss, Isgal altinda Istanbul 1918-1923, Istanbul 1994, s. 112.

15 Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., s. 336.



gbzlem altma alintyor, Osmanl1 subaylarinin Itilaf subaylarm riitbe farkina bakilmadan
selamlamas isteniyor, itilaf askerleri trenlerde ve vapurlarda birinci mevkide oturuyor,

haberlesme kontrol ediliyor, basina sansiir uygulantyordu'®.

Ocak 1919°dan itibaren Istanbul’da asayis ve inzibat isleri itilaf inzibat
kuvvetlerinin kontrolii altinda yeniden diizenlendi. Buna gore; Beyoglu ve Bogazin
Rumeli yakasi iki bélgeye ayrildi ve her birine, Ingiliz, Fransiz ve Italyan polislerinden
onar polisle, Ingiliz, Fransiz ve Italyan subaylarindan olusan bir heyet konuldu. Bu iki
bolgenin bagina da bir Ingiliz Yiizbas: getirildi. Istanbul yakas1 da iki bdlgeye ayrild: ve
idaresi bir Fransiz Yiizbasisma verildi. Uskiidar, Kadikdy ve Bogaz’in Anadolu

yakasinin inzibat isleri ise italyanlara baglandi'’.

Istanbul halki ise isgalden sonra ne yapilmasi gerektigi hususunda ii¢ gruba
ayrilmisti. Bir grup savasa karsi c¢ikiyor ve Anadolu’da baslamakta olan Milli
Miicadelenin durdurulmasin istiyor, diger bir grup, durumu oldugu gibi kabul edip,
aceleye gerek gormeden kurtulusu zamana birakmayi savunuyor, iliglincii grup ise
Anadolu’da baslamak iizere olan savasin desteklenmesini istiyordu'®. isgalin boyutlar:
belli oldukca {igiincii grubun taraftarlar1 artacak ve Istanbul’dan Anadolu’ya silah ve

asker kagirma islerini, organize sekilde yapacak gesitli teskilatlar kurulacakt'.

13 Kasim 1918°de Itilaf filosunun Istanbul’a gelmesi, askerlerin karaya ¢ikmasi,
istihkdmlarin iggal edilmesi ile baslayan Istanbul’un fiili isgal dénemi, 16 Mart 1920°de

Istanbul’un itilaf devletleri tarafindan resmen isgali ile resmi isgale doniisecekti.

16 Zekeriya Tirkmen, a.g.m., 341, 346-347.

17 Mehmet Okur, a.g.m.,s. 1142.

18 Mehmet Temel, a.g.e,s. 9.

1 Hiisamettin Ertiirk, [ki Devrin Perde Arkasi, Yazan: Samih Nafiz Tansu, Istanbul 1957, s. 200.
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BIRINCIi BOLUM
MUTTEFIK KUVVETLERIN iSTANBUL’U RESMEN
ISGALI -16 MART 1920

1.1. ISTANBUL’UN MUTTEFIiK KUVVETLER TARAFINDAN RESMEN
ISGALINI HAZIRLAYAN GELiSMELER

1.1.1. istanbul’un Onemi ve Londra Konferansi

13 Kasim 1918°den beri itilaf kuvvetleri tarafindan fiilen isgal altinda bulunan
Istanbul’da, sonraki giinlerde nasil bir strateji izlenecegi Itilaf devletlerini, dzellikle
Ingilizleri olduk¢a mesgul eden bir konuydu. 22 Arahk 1918 tarihli “Ingiliz
Imparatorlugu i¢in Istanbul’un Stratejik Onemi” baslikli rapor Ingiltere’nin Istanbul ile

ilgili hedeflerini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu raporda;

“. Bogazlar1 da kapsayan niteligi Istanbul’a hem kara kopriisii hem de su
gecitlerinden kaynaklanan ikili bir stratejik dnem kazandirmaktadir. Bu yap1 gecmiste
Avrupa ile Asya arasindaki istila dalgalarinin yolu olarak her zaman 6nemli idi ve bu
gercek siirekli olarak gegerli olmustur. Sahip oldugu bu nitelik onlar1 Rusya’nin ana

kapis1 olmast yani sira Hint yollar1 i¢in de bir geg¢it durumuna sokmustur.

-Bu 6nem tarihsel gerceklerle de degerlendirilebilir. Bizans Imparatorlugu’nun
¢Okiisiinii beraberinde getirecek Tiirk istila dalgalar1 Istanbul’dan gegerek Viyana
kapilarina ve Giiney Rusya’ya ulagsmuistir. Aymi sekilde Tiirk Imparatorlugu’nun
Ortadogu ve Balkanlarda ¢okiisii Rusya ve Almanya gibi iki biiyiik giiciin rekabetini bu
bolgeye davet etmistir.

- Bu rekabetin baskisi altinda iilkelerin bloklagmasi biiylik savasin hazirlayicisi

olmustur.

- Bu tarihsel goriiniim bile Istanbul’'un Avrupa ile Asya arasinda bir kara
baglantis1 olarak dnemini gostermeye yeterlidir. Tiirklerin Bogazlara egemen olduktan

sonra Karadeniz’i gecgerek Giliney Rusya’ya ulagmalart ve Rusya’nin Car Petro



zamaninda burada bir deniz giicii olusturmalari, Istanbul’'un onemini daha da

artirmustir” 2° denilerek ingilizler i¢in Istanbul’un 6nemini belirtiyordu.

Nitekim 4 Ocak 1920’de Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Curzon “her ne pahasina
olursa olsun Tiirklerin Avrupa’dan ve Istanbul’dan atilmalarinin sart oldugunu” &ne
siiren muhtiray1 Ingiliz kabinesine sundu. Muhtirada Tiirklerin Istanbul’dan atilmalar:
ya da orada birakilmalar1 konusunun Fransizlarla tartisildigy, Ingiliz delegelerin Tiirkleri
Istanbul’dan atmay1, Fransizlarin ise Istanbul’u Tiirklerde birakmay1 savunduklari
belirtiliyordu. Istanbul’'un Tiirklerden alinmasinin yiizyillardir siiregelen Tiirk
topraklarinin paylasilmast siirecinin bir devami olacagi savunuluyor, Tiirkiye’de
bulunmus ve Tirkiye’yi incelemis uzmanlardan Amiral Calthorpe ve Amiral Robeck’in
de Tiirklerin Istanbul’dan atilmalar1 fikrinde olduklari ve Tiirk’iin Istanbul’da
bulunmasinin Dogu Avrupa’nin havasim zehirledigi belirtiliyordu®'. ingiliz Basbakani
Lloyd George tarafindan da desteklenen bu fikir Hindistan Isleri Bakani Montagu’nun
etkisiyle mecliste kabul edilmedi*’. Bu defa, Lord Curzon Istanbul’un uluslararasi
statiiye kavusturulmasi planimi 6ne siirdii ve padisahin Istanbul’dan uzaklastirilmas:
konusunda yine 1srarliydi. Fakat Fransizlar buna karst ¢ikti ve Montagu’yu
destekleyerek Fas, Cezayir ve Suriye’deki Miisliimanlarin gilicendirilecegini one
siirdiiler. Curzon bu kez padisahin zaman zaman Istanbul’da oturmasina izin veren

“Vatikan 6nerisi” ile geldi fakat yine Fransizlardan bu konuda da destek bulamadi®.

Bu arada Itilaf Devletleri Osmanli Devleti ile yapilacak baris antlagmasinin
sartlarin1 konugmak tizere 12 Subat 1920°de baslayip 10 Nisan 1920’ye kadar araliklarla
devam eden Londra Konferansi’nda bir araya geldiler. Bu konferans Paris Baris
Konferansi’nin bir uzantis1 mahiyetindeydi ve barigla ilgili biitiin sorunlari, bu arada
yogun olarak da Osmanli Devleti ile yapilacak baris antlagmasim ele alacakti®.
Konferanstaki en énemli konu Istanbul’'un durumu ve Bogazlar idi. Fransa Basbakani
Millerand toplantida, Istanbul’un Tiirklerde kalmasimi ve Tiirkleri Istanbul dismna
atmanin maliyetini Fransa’min kaldiramayacagim savundu®. italya Basbakani Nitti ise

Italyan siyasetinin esasin1 su sekilde agikladi: “ Tiirkiye nin biitiinliigiiniin korunmast,

? {nsal Yavuz, “Ingiliz ve Fransiz Resmi Belgelerinde istanbul’un Isgalini Hazirlayan Gelismeler”, Belleten,
LVI/217, (Ankara 1992), s. 965-966.

2! Bilal Simsir, /ngiliz Belgelerinde Atatiirk, I, Ankara 1973, s. XCIII- XCIV (93-94), Belge nr: 107.
22 Osman Ozsoy, Saltanattan Cumhuriyete Kurtulus Savagi, Istanbul 2007, s. 226.

z Bilge Criss, a.g.e., s. 23.

** Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele 11, Istanbul 1992, s. 391.

% Osman Ozsoy, a.g.e., s. 236-237.



Padisahin Istanbul’da kalmasi ve Bogazlarin uluslararast bir idare tarafindan
yonetilmesi”. Italya, Halifenin Istanbul digmna ¢ikarilmasini giivenlik ve uluslararasi

denge bakimindan kabul etmiyordu®®.

Neticede 14 Subat tarihli toplantida “Istanbul’un Tiirklere birakilmas1” karari
cikt1. 17 Subat tarihli Istanbul gazetelerinde yer alan Londra cikish bir telgraf haberi,
biiyiik basliklarla verildi ve bu karar Istanbul’da coskuyla karsilandi. Haberde Londra
goriismelerinde Istanbul’un Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmasinm biitiin Islam
diinyasinda meydana getirecegi olumsuz etkilerin ciddi olarak goz Oniinde tutuldugu,
Italya ve Japonya'nin Fransiz gériisiine katildiklar1 ve bu durumda Ingiltere nin de ayn
goriisii benimsemek zorunda kaldig belirtilmekteydi®’. Oysa Ingiliz Observer Gazetesi
Bogazlarin ve Istanbul’un Tiirklerde birakilmasina biiyiik tepki gosterdi. 22 Subat 1920
tarihli sayisinda, “Geng¢ Tiirkleri Geri Getirme Bogazlar ve Tam Giivenlik” baslikli
yazida, Sultan Halifenin Istanbul’da kalmasmm, Ermeni katliaminin kan lekelerini
lizerinde tasiyan, Tiirkleri savasa sokan, zorba, sovenist Ittihatcilara yarayacagi ve

milliyetcilik ad altinda yonetimi tekrar ele gecirecekleri ileri siiriilmekteydi®.

Konferansin ilerleyen giinlerinde ingilizlerin goriisii agir basmaya baslad.

1.1.2. Miittefik Kuvvetlerin istanbul’u Resmen Isgalini Hazirlayan Sebepler

itilaf Devletleri zaten Ekim 1919°da kurulan Ali Riza Pasa kabinesinden
memnun degillerdi. Ustelik Istanbul’da 12 Ocak 1920°de agilan mecliste milliyetci bir
hava esmis ve bu meclis 28 Ocak 1920°de Tiirk tarafinin kabul edebilecegi baris
sartlarin1 belirleyen Misak-1 Milli’yi kabul etmisti. itilaf Devletleri, yeni meclisin Paris
Konferansi’'nda verilen kararlar1 kabul etmelerini beklerken, isgal altinda bulunan
Istanbul’da meclis, Anadolu’daki milli miicadeleyi destekler yonde calismalar yapip
Misak-1 Milli’yi kabul etmisti. Bu gelismeler iizerine ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral
Robeck’in, Lord Curzon’a gonderdigi yazida, Istanbul’da meclisin agilmasinin ve bazi
milliyetci ileri gelenlerin Istanbul’a gelmesinin buradaki durumu miittefikler aleyhine
etkiledigini bildirmekte, Istanbul ve Bogazlar bdlgesini giiclendirmeleri gerektigini

tavsiye etmekteydi. General Milne ise Istanbul’daki ingiliz askeri durumunu artirmak

26 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk Italyan Iliskileri, Ankara 1999, s. 190.
7 {zzet Oztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara 1989, s. 71.

28 Ergiin Aybars, “Milli Miicadele’de ingiliz Basim”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1: 12, (Ankara 1988), s.
621.



gerektigini  belirtmekte, hatta Batum’daki Ingiliz askerlerinin Bogazlara

yerlestirilmesini nermekteydi®.

Ayrica ltilaf Devletleri, milliyetci olduklarimi bildikleri Harbiye Nazir1 Cemal
Pasa ile Erkan-1 Harbiye Reisi Cevat Pasa’dan dolay1 rahatsizdilar. Ingiliz Yiiksek
Komiseri Robeck bu iki Osmanli pagsasinin hemen gorevden uzaklastirilmasi gerektigini
diisiiniiyordu, ¢linkii barig konferansini yildirma ve siddetli baris sartlarina karsi1 direnis
hazirlama amaglarina yonelik olan biitiin milli hareketin Harbiye Nezareti’'nden
yonlendirildigine inantyordu. Bu konuda General Milne ile iletisime gecen Robeck,
onun da kendisi ile aynmi fikirde oldugunu anlamisti. Fakat Cemal ve Cevat Pasalarin
tutuklanma isi Tiirk yetkililer eliyle yapilmaliydr®®. 20 Ocak 1920’de pasalarin gérevden
almmas: ile ilgili nota Osmanh Hiikiimeti’ne verildi *'. Ingilizler bu konu ile ilgili
planlar yaparken 21 Ocak 1920’de Hariciye Nezareti’nden Yiiksek komiserlere Harbiye

Nazir1 ve Erkan-1 Harbiye Reisi’nin istifa ettiklerine dair yazilar geldi*.

Bu sirada Fransizlarin Maras’ta ugradiklar1 yenilgi ve Kilikya’da Ermeni
katliami iddiasi, Ingiltere’nin Fransa’y1 kendi yanma c¢ekmek icin kullandigi bir
provokasyon araci oldu. Kuva-y1 Milliye ile Fransizlar arasinda Marag’ta 1 Ocak’tan
itibaren siddetli miicadeleler baslamis ve bu miicadeleler 11 Subat’ta Fransizlarin sehri
bosaltmalarina kadar siirmiisti. Kuva-y1 Milliye’nin basarili miicadelesi Itilaf
Devletleri’ni telaglandirmust®®. Bu olaylarin sorumlusunun Mustafa Kemal Pasa oldugu,
onun da Istanbul Hiikiimeti ile gizli iliskiler i¢inde bulundugu, bu durumda Istanbul
Hiikiimeti’ne baski yapilmasi gerektigi itilaf Devletleri arasinda tartisildi®®. Londra
gazeteleri, orada Ermenilerin Tiirkler tarafindan o6ldiiriildiigii yolunda hararetli
yaymlarda bulunuyorlardi. Mesela, 14 Subat tarihli Times Gazetesi’nde, Anadolu’da
ajanlik yapan bir Ingiliz’in gonderdigi telgraf yaymlandi. Telgrafa gore, Ocak ay1
sonunda Maras yakininda milliyet¢i haydutlar 1500 Ermeni’yi katletmis, 1 Subat’ta da
iki Amerikali, haydutlar tarafindan o6ldiiriilmiistii. Istanbul-Ermeni Delegasyonunun

haberine dayanarak verilen bir bilgide ise Antep Marag arasinda 2000 sivil Ermeni’nin

% Mehmet Okur-Murat Kiigikugurlu, fngiliz Yiiksek Komiserlerinin Géziiyle Milli Miicadele 1918—1920, Trabzon
2006. s. 153.

39 Mehmet Okur-Murat Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 156.
31 Osman Ozsoy, a.g.c., s. 243.
32 Mehmet Okur-Murat Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 158.

33 Nurcan Fidan, Istanbul’un Itilaf Devietleri Tarafindan Resmen Isgali (16 Mart 1920), Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2000, s. 64.

3% Unsal Yavuz, a.g.m., s. 76.



oldirildiigi ileri siriilmekteydi®. Fakat Fransiz gazeteleri “Bu katliam, Londra’da
kasten uydurulup, yayiliyor; yalandir” diye yaziyorlardi. Hatta bu yalan katliam
haberleri ile ilgili Tasvir-i Efkar Gazetesi’nde ¢ikan makalenin adi “Uydurma

Katliamlar” iken, ingiliz sansiirii sonunda “Katliamlar” olarak degismisti*’.

Istanbul’daki Yiiksek Komiser De Robeck’in Lord Curzon’a gonderdigi gizli
yazida, gizli bir kaynaktan saglamis oldugu bilgiye dayanarak Maras bdlgesindeki
Fransiz giiclerine saldiran milliyetci milis giiciine, silah ve mermileri Harbiye Nezareti
ile Osmanli kolordu ve tiimen komutanlarmin sagladigini bildirmesi’’, ingiltere’nin
iddialarin1 kuvvetlendirdi. Hatta Lloyd George Londra Konferansi’nin 28 Subat tarihli
oturumunda Maras olaylarinin biiyiik devletlerin prestijine leke siirdiiglinii belirtti ve
artik Tiirkiye’ye kars1 harekete gegmek gerektigini sdyleyerek, gerekirse sadrazamin ve
bazi nazirlarm tutuklanmasini énerdi*®. Ashinda Fransiz basimi ve Fransa kamuoyu
Marag’ta ve Kilikya’da Ermeni katliami olduguna dair gelen haberleri siliphe ile
karsiliyor, bu haberlerde askeri ve siyasi amaglarin varligini seziyor ve Lloyd
George’un bu olaylar1 bahane ederek Istanbul’da girismeyi tasarladig1 hareketi uygun

bulmuyordu®. Fakat bu durum, Fransa’mn isgale katilmasma engel olmayacakti.

Miittefikleri sinirlendiren diger bir gelisme de 26- 27 Ocak 1920’de gergeklesen
Akbas Cephaneligi baskiniydi. Gelibolu yarimadasinin dogusunda bulunan bu
cephanelik, Balikesir cephesindeki silah ve cephane ihtiyacini giderebilirdi, ayrica
icindeki cephanenin Rusya’ya gonderilecegi soylentileri dolagiyordu. Bu durum, 61.
Tiimen Komutanm1 Albay Kazim (Ozalp) Bey’i harekete gecirmisti. Baskim1 yapma
gorevi Kopriili Hamdi Bey ve Dramali Riza Bey yonetimindeki elli kisilik Kuva-y1
Milliye ¢etesine verildi. Cete, cephaneligi basip, 8.500 tiifek, 30 makineli tiifek ve
yarim milyon piyade fisekligi’ni alip, Bolayir Vapuru ile yanindaki mavna ve kayiklara
yiikleyerek Umurbey Iskelesi’ne hareket etmisti*’. Ustelik bu olay etraftaki Miittefik
gemilerine ve Akbas yakinlarinda bulunan ingiliz kuvvetlerine ragmen gerceklesmisti*'.
Akbas baskim Tiirkiye’deki Ingiliz askeri makamlarim kaygilandirmisti. Ingiliz isgal

ordusu baskomutan1 General Milne, Ingiltere Savas Bakanligi'na gonderdigi yazida,

33 Ergiin Aybars, a.g.m., s. 620-621.
36 Ebubekir Hazim Tepeyran, Belgelerle Kurtulus Savasi, Istanbul 2009, s. 166.

37 Salahi Sonyel, Kurtulus Savasi Giinlerinde Ingiliz Istihbarat Servisi 'nin Tiirkiye deki Eylemleri, Ankara 1995, s. 67.
38 Bilal Simsir, a.g.e., cilt [, s. CXI, Belge no: 137.

39 Yahya Akytiz, Tiirk Kurtulug Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, Ankara 1988, s. 96, 97.

40 Nurcan Fidan, a.g.t., s. 60-61.

*! Fahir Armaoglu, “Ingiliz Belgelerinde Istanbul’un Isgali”, s. 473



denetiminde ¢ok fazla savas malzemesi bulundugunu, bu malzemenin korunmasinin
ciddi bir askeri sorumluluk olusturdugunu, iistelik milliyetcilerin bu silahlar1 ele
gecirmek icin planlar hazirladigini bildiriyor ve Akbas baskinini 6rnek vererek
denetimindeki tiim silahlar1 denize atmak igin yetki istiyordu. Savas Bakanligi, buna
izin vermemis fakat silahlar1 diismanin eline gecirecek ani bir durum meydana
gelmesini engellemek icin gerekli tedbirleri alma yolunda General Milne’ye yetki

YY)
vermistt .

Istanbul’un isgaline karar verilmesindeki bir diger etken ise giderek giiclenen
Bolsevik yayilmaciliginin Ingilizlerin bolgesel ¢ikarlarini tehdit edici boyuta ulagmasi
ve Ingilizlerin bu olumsuz gelismeleri ancak Istanbul’un isgali ile kontrol ve denetim
altina alabileceklerine inanmalartydi™. Yine istanbul’un isgali ile miittefikler, baris
sartlarrm milliyetcilere dayatabileceklerini ve onlar1 Istanbul Hiikiimeti’yle isbirligine
zorlayabileceklerini umuyorlardi. Isgal sayesinde biitiin istenmeyen kisileri yani
sehirdeki Kuva-y1 Milliyeci unsurlar1 tutuklayabileceklerini, daha etkin bir mali ve

hukuki kontrol getirerek sehrin ydnetilmesini kolaylastiracaklarini diistinityorlardi*.

Aslinda Istanbul’un isgali daha ¢ok Ingiliz politikasinin, Ingiliz ¢ikarlarnin ve
Ingilizlerin Istanbul’u kendi hakimiyetlerine alarak kendi miittefiklerini de bu oyunda
kullanmak istemelerinin bir sonucu idi. Nitekim Ingilizler, Istanbul’un isgali ile;
Amerikan Mandasi fikrinin kokiinden yikilmasini saglamayi, mandanin Bogazlar ve
Istanbul’a sigramasini &nlemeyi, Istanbul’un bir emrivaki ile Yunanlilar tarafindan
isgaline engel olmayr ve Bolseviklerin Istanbul ve Bogazlar iizerinde hak iddia
etmelerini veya bunu fiili hale getirme tesebbiislerini pesinen yok etmeyi istiyorlardi.
Ayrica, Ortadogu’da dzellikle Musul bolgesindeki Ingiliz ¢ikarlarini, baris ne zaman ve
hangi sartlarda yapilirsa yapilsin elde edebilmek icin Istanbul ve Bogazlari daimi bir
koz olarak kullanmak gibi diisiinceleri bu isgalin Ingiliz ¢ikarlarina daha ¢ok hizmet

edeceginin gostergesiydi®.

42 Qalahi Sonyel, a.g.c., s. 64.

# Unsal Yavuz, a.g.m., s. 984.

* Bilge Criss, a.g.e., s. 28.

* Tiilay Duran, “Istanbul’un isgali”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, X1/66 (Ankara 1973),s. 15.



1.1.3. isgal Kararinin Alinmasi

[stanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir John de Robeck, 29 Subat’ta Lord
Curzon’a ¢ok gizli ibaresiyle gdnderdigi yazida “direnisi kirmak igin Istanbul Hiikiimeti
nezdinde bos yere tesebbiiste bulunmaktansa Istanbul’un fiili olarak isgal edilmesi
gerekecegini” bildirdi*®. Fakat ingiltere’nin tiim c¢abalarina ragmen hala Fransa ve
Italya, Istanbul’un isgali konusunda tatmin olmus degillerdi ve durumu bir de
Istanbul’daki yiiksek komiserlere sormay1 diisiindiiler. 3 ve 4 Mart giinleri ii¢ Miittefik
Yiiksek Komiseri toplandilar. Bu toplantida, ozellikle Ingiliz ve Fransiz yiiksek
komiserleri sert bir bariga karsi, milliyet¢i hareketin biitiin kesimlerinden muhalefet ve
tepki gelecegi goriisinde birlestiler. Milliyet¢i hareketin direnmesine karsi askeri
durumun kuvvetlendirilmesi gerektigine, askeri pozisyonlarni kuvvetlendirebilecekleri
ve ayni zamanda milliyetgilere baski yapabilecekleri tek yerin Istanbul olduguna, en
kuvvetli tedbirin de Istanbul’un kesin isgali olduguna karar verdiler. Fakat Italyan
yiiksek komiseri Istanbul’un isgaline kesin karsi ¢ikti. Ona gore baris sartlar

hafifletilmeli ve 6nce Tiirklere sunulmaliydi®’.

Yiiksek komiserlerin iggal tartigmalar1 yapmalart ve durumu hiikiimetlerine
bildirmeleri iizerine isgal konusu 5 Mart 1920 Londra’da Yiiksek Konsey’in yaptigi
toplantida uzun tartismalara sebep oldu. Ingiltere adina Basbakan Lloyd George ve
Disisleri Bakani1 Lord Curzon, sert tedbirler alinmayacak olursa, Tiirklerin miittefiklere
kars1 basarili bir sekilde meydan okumaya devam edeceklerini ve miittefiklerin
hareketsiz kalmasinin biitiin diinyay1 hayal kirikligina ugratacagini ileri siirdiiler. Fransa
temsilcisi Biiyiikelgi Paul Cambon, Istanbul’un isgaline kars1 olmadiklarini, fakat bu
isgalin doguracagi sonuglar hakkinda, ozellikle isgale tepki olarak milliyetgilerin
Hiristiyanlara kars1 girisebilecegi katliamdan ¢ekindiklerini ve bu konuda nasil tedbirler
almacagini bilmek istediklerini sdyledi. Toplantiya Italya adma katilan Scilaoja ise
Tirkiye’de Onemsenmesi gereken unsurun milliyetgiler oldugunu ve onlarin da
miittefiklerin baris sartlarmi higbir zaman kabul etmeyecegini belirtti**. Ayrica Lloyd
George Yunan askerleri ile birlikte Tiirkiye’de 160 bin askerleri bulundugunu, buna
karsilik Tiirklerin ise 80 bin askeri oldugunu, Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunanlilardan

meydana gelen her iki asker, bir Tiirk askerini yenemez ise konferansi durdurup

4 Bilal Simsir, a.g.e., I, s. CXIII, belge no: 138.
47 Sina Aksin, a.g.e., s. 395.
8 Fahir Armaoglu, a.g.m., s. 477, 478.



Tirklerin biitiin isteklerini kabul etmek gerektigini belirterek miittefiklerini ikna etmeye

calist®.

Sonunda Miittefikler Yiiksek Konseyi 5 Mart 1920°de Istanbul’un resmen
isgaline karar verdiler ve Lord Curzon tarafindan 6 Mart’ta Amiral de Robeck’e Yiiksek

Konsey’in aldig1 su kararlar gonderildi:
- Istanbul miittefik kuvvetler tarafindan derhal isgal edilecektir.

- Tirk Hiikiimeti’nden, son Kilikya olaylarinda sorumlulugu siiphe gotiirmeyen

Erzurum Valisi>® Mustafa Kemal’in derhal azli istenecektir.

-Istanbul’un isgalinin baris sartlarinin tamamen kabulii ile uygulanmasina kadar

devam edecegi Tiirk Hiikiimeti’ne bildirilecektir

-Eger bundan sonra da olaylar cikarilacak olursa baris sartlari ¢cok daha

agirlastirilacak ve verilen tavizler geri alinacaktir.

Ayrica bu maddelere sehrin isgali ile birlikte 6zellikle Harbiye Nezaretinin de
isgal edilecegi ve buradan yayinlanan emir ve talimatlarin kontrol edilip, bunlara sansiir
uygulanacagi da eklendi. Bu konuda diger Yiiksek Komiserlerle de goriisiiliip Tiirklere

boyun egdirebilmek i¢in baska tedbir diisiiniiliiyorsa tez elden bildirilmesi istendi’'.

Fakat Istanbul’un isgal karar1 Itilaf Devletleri’nce hemen uygulamaya
konulamadi, ¢iinkii toplantidan isgal kararinin ¢ikmasi bazi eski problemleri tekrar giin
yiiziine cikardi. Isgalden sonra sehrin ydnetimi konusu &zellikle Ingiltere ve Fransa
arasinda sorun olmus, 5 Mart toplantisinda s6z konusu edilmeyen fakat 10 Mart
toplantisinda giindeme giren bu konu, ingiliz Karadeniz Ordusu Komutani General
Milne ile Miittefik Ordularin Dogu Cephesi Baskomutani Fransiz General Franchet
d’Esperey arasinda  gerginlige sebep olmustu®. Istanbul baskomutanliginin
paylasilamamasindan dogan bu Ingiliz-Fransiz ¢ekismesi yiiziinden isgal karar1 alti giin
ertelenmis, hatta Fransizlar 16 Mart operasyonuna isgal tamamlandiktan sonra

katilmuglard:®.

4 Zeki Sarihan, a.g.e., s. 409.

0 Lloyd George’a gore Mustafa Kemal yakin zamanda Erzurum Valisi olarak atannusti. Bkz. Sina Aksin, a.g.e., s.
391.

3! Bilal Simsir, a.g.e., c.l, s. CXVIII, s. 440, belge no: 146.
52 Bu konu Istanbul’un Yénetimi basliginda aciklanacaktir.
>3 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz Iliskileri, Ankara 1994, s. 64.



Yine 10 Mart toplantisinda ortaya c¢ikan Meclis-i Mebusan’in kapatilmasi,
milletvekillerinin tutuklanmasi, posta ve telgraf hizmetlerinin kontrol altina alinmasi
gibi konular Fransa’ya gore yeni sorunlar dogurabilirdi. Fransiz temsilci Cambon sivil
yonetime el koymay1 ve meclisi dagitmayr uygun bulmadiklarini soylerken, italyan
temsilci Scialoja da dagitilacak meclisin bagka bir yerde toplanabilecegini, bu durumun
Mustafa Kemal’in isine yarayacagini, yeni bir savas harekati seklini alabilecek isgale,
ftalya’nin taraftar olmadigim belirtti>*. Ayrica Fransiz ve Italyan temsilcilerin “bu
hareketin Islam diinyasinda meydana getirecegi olumsuz etki” iddialarini dogrularcasina
10 Mart 1920°de Kalkiita’da toplanan Halife Konferansi, Ingiltere’nin Tiirklerin
Istanbul’dan ¢ikarma politikasi sona ermezse, Hint Miisliimanlarinin greve gideceklerini

ve Ingiliz mallarin1 boykot edeceklerini agikladi™.

Fakat biitiin bu gelismeler Ingiltere’yi hi¢ etkilemedi ve Itilaf Devletleri
arasindaki bu sorunlar Ingiltere’nin kat1 ve kararli tutumuyla asildi. Nitekim Curzon’un
Fransiz biiyiikelgisine yazdig1 sert mektupta, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserlerinin
Ingiliz Yiiksek Komiseri ile isbirliginden kaginmalari halinde General Milne’ye tek
basina hareket emri verdigini bildirmesi {izerine, Fransa Basbakani Millerand
Istanbul’daki Fransiz Yiiksek Komiserine Ingiliz meslektas: ile birlikte hareket etme
talimatin1 vermisti *°. Italya ise ilk anda isgale asker vermek istememis, fakat Disisleri
Bakami Sciolaja’nin Londra’dan Basbakan Nitti’ye, Italya’min menfaatleri icin asker
gonderilmesinin gerekli oldugunu bildirmesi iizerine, bin civarinda askerin iggalde
gbrev almasina karar verilmisti’’. Hatta talya Basbakani Nitti 12 Mart’ta Sciolaja’ya
gonderdigi telgrafta; “ Miittefikler Istanbul’un isgaline karar vermekle durumlarini
tehlikeye atmiglardir. Tiirklerin istegi disinda alinan bu karar, onlarin direnme giiciinii
artiracaktir. Bu, sadece Yunanlilar1 degil biitiin Miittefikleri ve Italya’y1 da gercek bir
savasla karsi karsiya birakiyor. Istanbul’un isgali karari, Miittefiklerin diisiincesizce

aldiklar1 bir karardir” demisti>®.

Biitiin bu tartigmalar sonunda Yiiksek Konsey’in ii¢ Miittefik Yiiksek Komiseri,
aldiklar talimat {izerine 15 Mart giinii son toplantilarini yaparak isgalin 16 Mart sabahi

saat 10.00’dan itibaren baslamasi konusunda anlagsmaya vardilar. Times Gazetesi’nde

5% Salahi Sonyel, Mustafa Kemal ve Kurtulus Savast, Ankara 2008, s. 617.
> Bilal Simsir, a.g.e., s. CXIX

%% Fahir Armaoglu, a.g.m., s. 481.

37 Mevliit Celebi, a.g.e., s. 196.

58 Mevliit Celebi, a.g.e,s. 197.



14 Mart’ta Harold Buxton imzast ile ¢ikan yazida, 50.000 miittefik askerinin Istanbul’a

gonderilecegi ilan edildi™.

1.2. MUTTEFIK KUVVETLER TARAFINDAN iSTANBUL’UN RESMEN
ISGALI- 16 MART 1920

15 Mart’ta Ingiliz Akdeniz Filosu Genel Komutani, ingiltere’nin Donanma
Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta sdyle demisti: “Istanbul yarin yerel saatle sabah
saat 11°de askeri iggale tabi tutulacaktir. Genel objektifler, Harbiye ve Bahriye
Nezaretleri’ni isgal etmek, komiinikasyonlar1 ve Bogazlardaki trafigi denetlemektir.
Sikiyonetim ilan edilecektir. Ug¢ bin kadar subay ve er gemilerden karaya
¢ikarilacaktir. Savas gemileri ve destroyerler Beyoglu, Istanbul ve Uskiidar’a hakim
olarak mevzilendirilecektir. Trabzon, Samsun, Izmit, Mudanya, Bandirma, Gelibolu
ve Canakkale’ye destroyerler yerlestirilecektir. Ceres savas gemisi Canakkale’de

olacak, Ark Royal gemisinin ugaklari da isgale yardimei olacaktir™®.

13 Kasim 1918’den itibaren zaten isgal altinda olan Istanbul’daki Itilaf
Kuvvetleri mevcudu 19 Subat 1920 tarihi itibariyle soyleydi: 30.550 er, 28 batarya ve
160 makineli tiifekten olusan Ingiliz kuvveti, 33.000 er, 55 top, 91 makineli tiifek, 39
tayyare, 25 tank ve 12 zirhli otomobilde olusan Fransiz kuvveti, 1.150 Yunan askeri
ile 4.000 italyan askeri®'. itilaf Devletleri Subat ve Mart aylar1 boyunca da istanbul’a
asker ve silah sevk etmeye devam ettiler. Batum’daki Ingiliz birliklerinin énemli bir
boliimii Istanbul’a getirildi, Konya’daki italyan, Bulgaristan’daki Fransiz birliklerinin
biiyiik bir kismu Istanbul’da toplandi, Malta’daki Ingiliz Amirallik Akdeniz Filosunun
da istanbul 6niinde demirlemesi kararlastirldi®®. 14 Mart’ta Ingilizler telgrafhaneyi

kontrol ettiler, 15 Mart’ta stkiyénetim ilan edip, istanbul’da 150 aydin1 tutukladilar®.

16 Mart 1920 sabahi Istanbul’un isgali basladi. Sabah saat 6 sularinda
Sehzadebasi’ndaki Onuncu Kafkas Firkas1 Karargahina, otomobil ile gelen, baslarinda
bir subay bulunan elli kadar Ingiliz askeri, kapidaki nobet¢iye hiicum edip, nobetgi

onbasty1 yaraladiktan sonra heniiz yatmakta olan askerlere ates agtilar®. Onuncu

> Ergiin Aybars, a.g.m., s. 623.

50 Salahi Sonyel,a.g.e, s. 618.

%! Nurcan Fidan, a.g.t., s. 75.

62 Tiilay Duran, a.g.m., s. 16.

83 Zeki Sarihan, a.g.e., s. 425, 426.

8 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, Ankara 2007, s. 188.
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Kafkas Firkas1 Kumandan1i Kemaleddin Sami Bey’in Yirmi Besinci Kolordu
Kumandanhgi’na yazdig1 yazida, bu olayda karargah askerlerinden iki, mizika
takimindan {i¢ asker olmak iizere bes askerin sehit oldugu, on askerin de yaralandigi
bildirilmisti. Ayrica Ingiliz askerlerinin, karargah komutanini, katibi ve orada mevcut
bulunan silahlar1 da alip Bayezid Camii karsisindaki eski Jandarma Komutanligi
binasina gotiirdiikleri de yaziya eklenmisti®. Fakat bu olaymn Bayezid inzibat Zabiti
tarafindan tutulan zabtinda, olayin sabah 05.45°te gergeklestigi ve altmis kadar silahli
Ingiliz askerinin Sehzadebasi’ndaki Onuncu Kafkas Firkasi’nin isgali altinda bulunan
Letafet Apartmani’nin karsisindaki binay1 bastiklari, sebepsiz ve sualsiz, yatagindan
kalkmakta olan askerlere ates actiklar1 anlatilmig, karargah askerlerinden iki, mizika
askerlerinden iki olmak iizere, sehit sayisinin dort oldugu kaydedilmisti. Karargah
askerlerinden alt1, mizika askerlerinden dort olmak {iizere, yarali sayis1 yine on olarak
verilmisti °°. Sehit olan askerler; Firka karargdhindan Onbas1 Velioglu Mehmed, Firka
karargahindan Cavus Ibisoglu Abdullah, Mizika efridindan Kadiroglu Omer Osman,
Mizika efraidindan Ahmedoglu Nasuh idi®’. Tiirk askerlerinin Ingilizler tarafindan bu
sekilde sehit edilmesi halk arasinda tepkilere yol agmus, Dariilfiinun 6grencileri
sehitlerin cenazelerini kaldirmay1 diisiiniirlerken, bu hareketin ¢ikaracagi karigikliktan
cekinen vyetkililer cenazeleri gizlice Eyiip Bahariye’deki Iplikhane karsisindaki
mevkiye gomdiirmiisler ve gomiicli gorevlilerle birlikte birkag¢ kisi disinda sehitlerin
gomiildiigii yer kimseye sdylenmemisti®®. Bilge Criss, Ingiliz kuvvetlerinin sabahin
erken saatlerinde Once burayr basmalarmin bir tesadif olmadigini, tiimenin ve
komutan1 Kemalettin Sami Bey’in Karakol Cemiyeti’ne bagli olmalarinin buna sebep

oldugunu belirtir®.

Saat 9.00- 10.00 sularinda, Miittefik Devletleri adina Istanbul’daki Ingiliz
kuvvetleri komutan1 General Wilson, Harbiye Nezareti’ne Istanbul’un isgal edilecegini
su sekilde bildirdi; “Yiiksek Konsey’in emri altinda vazife goren Itilaf Devletleri
fevkalade komiserinden aldigim bildiriye uyarak Istanbul’un isgali konusunda askeri
tedbirleri almakta oldugumu ekselanslariniza arz ederim. Harbiye ve Bahriye

Nezaretlerinin isgali, Telgraf ve Telefon Umum Miidiiriyeti kontrolii ve genel asayisin

5 Ayni eser, s. 188.

% Halil Bingdl, “16 Mart 1920 istanbul’un ikinci isgali ve Eyiip Bahariye’ye Gomiilen Sehitlerin Sayisi ve
Kiinyeleri”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla IX. Eyiip Sultan Sempozyumu, Tebligler, 205, Istanbul, s. 591.

57 Halil Bingdl, a.g.m., s. 592.
%8 Halil Bingdl, a.g.m., s. 598.
69 Bilge Criss, a.g.e, s. 168.
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temini de bu tedbirlere dahildir. Bu durum karsisinda emriniz altinda bulunan birliklerin
kendi yerlerine ¢ekilmelerini ve gorev geregi disar1 ¢ikacak herhangi bir askerin silahsiz

o . . 0
olmasini saglamanizi rica ederim”’ .

Istanbul’un resmi isgali sirasinda Harbiye Nezareti telgrathanesi’nde gorev
yapan Mahmud Ezan Hoca, isgal sabahini soyle anlatmisti: “Glines dogmak tizereydi.
Harbiye Nezareti’'nin yangin kulesinin bulundugu kapidan isgal askerleri,
mitraly6zler, yiiklii katirlar ve hasta sedyeleri ile birlikte girip, bati kapisindan
gectiler. Meger bunlar Harbiye Nezareti’nin etrafin1 kusatmakta imis. Bir miiddet
sonra ayni kapidan 200 kadar asker geri donilip dogruca Nezaret kapisina varip
durdular. Artik her yer iggal edildiginden dairelerin teslimi icin tebligde bulunduklari
nobetci subayr disar1 kovdular... Bu isler sirasinda Nezaret avlusunun her kdsesine
makineli silahlar1 kurmuslar ve her tehlikeye karsi emniyet tedbirlerini almislardi. Bu

olaylar mesai vaktine kadar icra edilmisti””".

Harbiye Nazir1 Fevzi Pasa ise, isgal sabahi Harbiye Nezareti’ni isgal eden
diismanin, odasina siingiilii askerleri soktuklarini, iki askerin gogsiine siingiilii silah1
dayayip gerekli emirleri vermesini teblig ettiklerini, Babidli’ye gidebilmek igin,
merdivenlere iki sira dizilmis diisman askerlerinin arasindan gectigini, Rum ve

Ermeniler tarafindan hakarete ugradigim anlatmaktadir’>.

Harbiye Nezareti’nin inzibat kitasindaki silah ve malzemeler alindi, telefon
haberlesmesi saat 13.00’e kadar kesildi. Ayrica Ingilizler Nezaret meydanindaki yangin
kulesini de isgal ettiler ve kulede bulunan bayragi parcalayip, yangin ilan1 maksadiyla

kulede asili olan sepetleri ipleriyle birlikte harap ettiler’.

Saat 9.30’da Kasimpasa’ya ¢ikarilan bir tabur Ingiliz bahriye askeri de Bahriye

Nezareti’ni isgal etti’*.

Dersaadet Istitlaat memurundan Istanbul Emniyet miifettisligine gonderilen 16
Mart 1920 tarihli raporda, Ingiliz deniz kuvvetlerinden 6nemli bir kuvvetin geceden
itibaren karaya ¢ikmaya basladigi, Harbiye ve Bahriye Nezaretlerini ablukaya alarak

Harbiye Nezareti’nin subelerine kadar nobetci yerlestirdikleri, Bahriye Nezareti’nin,

7 Hiilya Toker, Miitareke Doneminde Istanbul Rumlari, Ankara 2006, s. 38. Tiilay Duran bu bildirinin 15 Mart’ta
verildigini belirtiyor. (Tiillay Duran, a.g.m., s.16)

! Mustafa Giil, “ Bir Telgraf Memurunun ifadesiyle Miitareke Déneminde Istanbul-Anadolu Haberlesmesi” Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, s. 430.

2 Hiisamettin Ertiirk, a.g.e.,s. 384.

73 Nurcan Fidan, a.g.t.,s. 79.

7 Nurcan Fidan, a.g.t., s. 80.
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Bahriye Hastanesi ile kislasinin etrafinda Ingiliz, Kanada ve Hint askerlerinden olusan
miifrezelerin bulundugu bildirilmisti ve 6gleden sonra 13.30°da yine Ingilizlerin
cephane ve askerleri takviye ettikleri, Beyoglu’'nda Galatasaray’daki postanenin
caddeye dogru bakan mitralydzle techiz edildigi, Cadde-yi Kebir ve mahallelerin
asayisi i¢in otuzar kirkar kisilik devriyeler gezdirildigi, telefon santrallerinin
Fransizlar tarafindan isgal edildigi, itilaf Devletleri gemilerinin toplarmin istanbul’a
ates agmak tlizere sehre dogru cevrildigi ve ugaklarin da genel durumu teftis icin
dolastiklar1 belirtilmisti’””. Dolmabahge’de karaya ¢ikan Ingiliz askerleri tepeden
tirnaga silahliydilar, fakat gelen gecene karismiyorlar ve diizenli siralar halinde

verilecek emirleri bekliyorlardi’.

Saat 9.40°da Itilaf devletleri Yiiksek Komiserlerinin miistereken imzaladiklari
notay1 Ingiliz Yiiksek Komiserligi bas terciimani Ryan, Sadrazam Salih Pasa’ya,
Fransiz Yiksek Komiserligi Siyasi Miistesar1 M. Ledoulx ise saat 10.15’te Saray
Baskatibi Ali Fuad Bey’e verdi’’. Notada, sunlar yaziyordu: “Fransa, Biiyiik Britanya
ve Italya Yiiksek Komiserleri, Istanbul kentinin Martin on altinci giinii saat ondan
baslayarak Miittefik Devletlerin askeri isgali altina alinacagini zatidlilerinize arza,
Miittefikler Meclisi tarafindan gorevlendirilmiglerdir. Bu konuda komiserlerce alinan

kararlar1 i¢eren belgeler ilisiktedir.

Bundan baska, komiserler, sozde ulusal denen ve birgok yerde ve ozellikle
Adana ilinde ¢ikan olaylardan sorumlu oldugu kesin olan, bu harekat1 yoneten Mustafa
Kemal Pagsa ve arkadaslarimin, Osmanli Hiikiimeti ile hicbir iligkisi olmadiginin
duyurulmasin1 ve bu hareketin kinanmasini istemeye de anilan ylice meclisge

gorevlendirilmistir.

Sunu da Osmanli Hiikiimeti’ne arz etmek zorundayiz ki, boyle eylemler ve
asirtya varan durumlar yinelenirse, Tiirkiye ile barig kosullar1 siddetlenecek ve daha

once gerceklesmis yardimlar geri alinacaktir.

Istanbul’un isgalinin, baris kosullar1 benimsenip uygulanma yoluna

konuluncaya degin siirecegini de ek olarak acgiklamakla gorevliyiz”.

Notaya ilisik bildiri ise soyleydi:

5 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, s. 184
7 Esat K. Ertur, Tamu Yelleri, Ankara 1994, s. 196.
7 Osman Ozsoy, a.g.e., s. 241.
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“Biz Fransa, Biiyiik Britanya ve italya Komiserleri Miittefik yiice meclisin

emirlerine uyarak asagidaki konulara karar veriyoruz:

1. Istanbul kenti 16 Mart saat ondan itibaren Miittefik Devletlerin askeri isgali

altina alinacaktir.

2. Kentlerin isgalinden dolayr gereken biitiin askeri oOnlemler, Miittefik

Devletler Komiserleri adina Miittefik askeri hiikiimetce tasarlanacak ve uygulanacaktir.

3. Yukaridaki maddede bildirilen Onlemlerin gerektirdigince Harbiye ve
Bahriye Nazirliklar1 isgal olunacak ve bunlarin biitiin emirleri ve haberlesmesi

denetlenecektir.
4. Telgraf, posta ve telefon denetimi

5. Polis ve biitiin basim ile Istanbul ve askeri isgal bdlgesi iginde diizenin ve
kamu gilivenliginin korunmasiyla ilgili diizenlemelerin uygulanmasi ¢ok siki bir

bicimde denetlenecek”™’™.

Itilaf Devletleri aym giin vilayetlere de gonderilen resmi bir bildiri de
yaymladilar. Bu bildiri 17 Mart 1920 tarihli Istanbul gazetelerinde yayinlandi. Bu
bildiride, bes bucuk sene evvel Osmanli’nin kaderini elde eden Ittihat ve Terakki
Cemiyeti baskanlarmmin Almanlarin telkinine kapilarak Osmanli milletini harbe
soktuklari, bu haksiz ve ugursuz siyaset sonucunda Osmanli Devleti’nin ve Osmanli
milletinin bin tiirlii felaket gegirdikten sonra biiyiik bir maglubiyete mahkim oldugu ve
Ittihat ve Terakki reislerinin bile baska care bulamay1p bir ateskes imzalayarak iilkeden
kagtiklar1 belirtiliyordu. Ayrica ateskesin imzasindan sonra tilaf Devletleri’nin ¢ok
agir bir gorev yiiklendikleri, bu goérevin Osmanli Devleti’nde bulunan halklarin din
fark1 gbzetilmeksizin gelecekteki mutluluklarini, gelismelerini gliven altina alacak bir
barisin temellerini atmaktan ibaret oldugu, fakat barig konferansi bu gorevin ifasi ile
ugrasirken kacak Ittihat ve Terakki erkaninin fikirlerinin taraftar1 olan bazi kisilerin
Teskilat-1 Milliye adi altinda bir teskilat kurarak padisah ve hiikiimetin emirlerini hige
saydiklar1 sOyleniyordu. Bu teskilatin harpten tiikenmis olan halki askerlik i¢in
topladigi, ¢esitli milletler arasinda nifak ¢ikardigi, milli yardim diyerek halki soydugu
ve boylece barig degil yeni bir savas donemi agmak istedigi, buna ragmen baris
konferansinin gorevini yerine getirmeye devam ettigi ekleniyordu. Baris konferansinin

Istanbul’un Tiirk idaresinde kalmasina karar verdigi, bu kararm sartlarmin Babiali’ye

8 Ebubekir Hazim Tepeyran, a.g.e., s. 166-167; Fahir Armaoglu, a.g.m., s. 483; Zeki Sarthan, a.g.e.,s. 428.
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teblig edildigi, bu sartlarin; Osmanlh vilayetlerinde bulunan Hiristiyanlarin hayatlarini
tehlikede birakmamak ve Itilaf Devletleri askerleri aleyhinde ortaya ¢ikan hiicumlara
son vermekten ibaret oldugu belirtiliyor, Istanbul Hiikiimetinin bu ihtara bir dereceye
kadar iyi niyet gosterdigi, fakat Teskilat-1 Milli takma ismi altinda hareket eden
kisilerin hareketlerine devam ettikleri hatta Istanbul Hiikiimetini de kendi hareketlerine
ortak etmeye c¢alistiklar1 sdyleniyordu. Biitiin bu sebeplerle herkesin yliksek hevesle
bekledigi barisin hiikiimlerinin tatbikini temin ic¢in gerekli tedbirleri almak zorunda
kaldiklar1, bunun icin tek ¢are bulduklari, bu carenin de Istanbul’un gegici olarak isgali
oldugu ve bu kararin bugiin icra edileceginden kamuoyunu aydinlatmak igin su

maddelerin agiklandigi bildiriliyordu:

1. Isgal gecicidir.

2. Itilaf Devletlerinin niyeti saltanat makaminin niifuzunu kirmak
degil bilakis Osmanli idaresinde kalacak memleketlerde bu niifuzu takviye

etmek ve giiglendirmektir.

3. Itilaf Devletlerinin niyeti yine Tiirkleri Dersaadet’ten mahrum
etmemektir fakat Allah korusun tasrada huzursuzluk ve katliam hareketleri

olursa bu kararin degistirilmesi muhtemeldir.

4. Bu nazik zamanda Miisliiman, gayrimiislim herkesin gorevi kendi
isine giiciine bakmak, asayisin teminine hizmet etmek, Osmanli Devleti’nin
enkazindan yeni bir Tiirkiye kurmak diisiincesiyle son bir {imidi mahvetmek
isteyenlere kapilmamak ve hala saltanat merkezi kalan Istanbul’dan verilecek

emirlere itaat etmektir.

Yukarida adi gecen hareketlere istirak eden kisilerden bazilart
I[stanbul’da tutuklanacak, onlar kendi fiillerinden ve o fiillerin sonucunda

ortaya ¢ikan ahvalden sorumlu tutulacaktir. 16 / 3/ 1336

itilaf Devletleri Miimessilleri’’

Resmi tebligle birlikte Istanbul halkina ydnelik General Wilson imzali bir ilan

da vardi. Bu ilanda, Istanbul’da sikiydnetim oldugu, bu yiizden Itilaf kuvvetlerine
mensup subay ve askerlerden veya Itilaf Devletleri ve tarafsiz devletler elgiliklerinden
alimmus belgesi olanlar disinda herhangi bir kimsenin kendi sahsi meskeni disinda silah,
bicak, hanger tasimasinin, toplantilar yapmasinin kesinlikle yasak oldugu bildiriliyor,

bu diizenlemeye karsi ¢ikanlarin divan-1 harbe verilecegi ve oradan ¢ikacak idam veya

Alemdar s. 1, siitun 3-4 17 Mart 1920, Vakit s. 1, siitun 3, 17 Mart 1920, Ikdam s. 1, siitun 2, 17 Mart 1920.
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benzer cezalarla cezalandirilacaklar1 da ekleniyordu. Bu ilana ek olarak Itilaf
Kuvvetleri Pasaport Dairesi de bir ilan vermis ve Itilaf kuvvetlerine mensup deniz ve
kara askerleri digsinda hi¢ kimsenin, Galata’da merkez Rihtim Hani’ndaki Pasaport
dairesinden vize almadan Istanbul vilayetinin Anadolu Feneri-Pendik hattindan doguya

dogru herhangi bir noktaya yolculuk etmesine izin verilmeyecegini bildirmisti*.

Ayrica Istanbul isgal komutanligi halka yonelik bir bildiriyi de sokaklara
asmist1. “Dersaadet Ahalisine” diye baslayan bu bildiri de ahalinin siiklinetle hareket
edip giinliik mesguliyetlerine devam etmeleri, bu suretle hareket edip itilaf kuvvetlerine
diismanca hareketlerden ¢ekinirlerse miittefik askerler tarafindan herhangi bir
miidahaleye maruz kalmayacaklar1 ve hayatlarinin higbir tehlikeye diismeyecegi
bildiriliyordu. Halkin bireysel haklarina ve mallarina riayet edilecegi, fakat ahali bu
husustaki gorevlerini yapmazsa, harp icab1 6rnek teskil edecek cezalarin gerekecegi de
ekleniyordu. Bildiride ayrica, her kim olursa olsun emirlere karsi ¢ikip, miittefik
askerlere diigmanca veya zarar verici, genel asayisi bozucu neticeler getirecek veya
miittefiklerin diismanlarina yardim edecek ya da bdyle bir tesebbiiste bulunacak
olurlarsa ya da bu beyannamenin aksine hareket edilecek olunursa Divan-1 harb
tarafindan mahkeme ile idam veya sugun gerektirdigi daha hafif bir ceza verilecegi

belirtiliyordu®'.

Itilaf Devletleri 16 Mart sabahimnin ilk saatlerinden itibaren basladiklar: isgali
giiniin ilerleyen saatlerinde genisletmeye devam ettiler. Giilhane Parki ve Topkapi
Saray1’min ¢esitli mahallerinde noktalar belirleyip, giris ¢ikisi yasakladilar®, Giilhane
Parki’'mi Fransiz askerleri, Yeni Postane’yi Ingiliz askerleri isgal etti®, Yildiz
Sarayr’nin ¢esitli mevkilerinde kontrol noktalar1 olusturuldu, Istabl-1 amire tamamen
isgal olundu, Beylerbeyi’nde bulunan Jandarma Zabit Mektebi ile jandarma
askerlerinin bulundugu bdlge isgal edildi ve hatta buranin isgali sirasinda ¢atisma
cikti®. Uskiidar Jandarma Taburu ile Belediye daireleri de isgal edildi®. Beyoglu,
Besiktas, Sisli, Kasimpasa, Kadikdy, Uskiidar ve diger yerlerdeki caddeler Ingilizler

80 vakit s. 1, siitun 3, 17 Mart 1920, ikdam s. 1, siitun 2, 17 Mart 1920.

*! Vakit s. 1, siitun 3, 17 Mart 1920, kdam s. 1, siitun 3, 17 Mart 1920.

82 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, s. 185.

8 dymi eser, s. 181.

8 dymi eser, s. 185.

85 Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Dahiliye Emniyet-i Umumiye Asayis Kalemi (DH.EUM.AYS), 35/60.
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tarafindan tutuldu, gidis gelis durduruldu®®. Beyoglu telgrafhanesi ile Bogazici'nde
bulunan telgrathanelerin bir kismini, Posta ve Telgraf Genel Miidiirliigii’nii ve Harp
Okulu'nu Ingilizler isgal ederken, Fransizlar Ayasofya Camii’nin miize tarafinda

bulunan kuleleri iizerine makineli tiifekler yerlestirdiler®’.

Miittefik kuvvetler, Istanbul’un cesitli bdlgelerinde kontrolii saglamak igin
semtlere de asker sevkettiler. Mesela, Kisikli, Bulgurlu, Camlica civarini kusatip,
yollar1 tutmuslar ve bu mintikaya giren ¢ikanlar1 kontrol edip, silahlarina el koymuslar,
ayrica Bilylk ve Kiicik Camlica sirtlarina mitralydz ve top yerlestirmisler,
Bostanci’dan itibaren Ingiliz askerleri Osmanli subay ve askerlerini toplayip Istanbul’a
veya baska bir mahalle géndermislerdi. Ayrica yine Ingiliz askerleri sabah saatlerinde
Uskiidar merkez posta ve telgrafhanesini isgal ettiler, Uskiidar Jandarma Taburu
Kumandanhig ile Uskiidar polis merkezinde bulunan polis resmi telefon santrallerine
asker koyarak telefonla haberlesmeyi men ettiler, ertesi giin sadece telefon ve posta
haberlesmesine izin verirken, telgraf haberlesmesine yine izin vermediler®®. Ingilizler
ozellikle telgraf ve telefon haberlesmesinin kesilmesi konusuna ¢ok dnem vermisler ve

Harbiye Nezareti’nin kolordulara verecegi emirleri kayitsiz sartsiz yasaklamuglardi®.

Harbiye Nezareti 17 Mart’ta kolordulara génderdigi tamimde, Istanbul’un itilaf
kuvvetleri tarafindan askeri isgal altina alinmasi konusunda barig konferansinda alinan
kararin uygulamasi olarak 16 Mart Sali giinii 63leden O6nce saat 10°dan itibaren 6nce
Harbiye ve Bahriye Nezaretlerinin iggal edildigini, haberlesmenin kontrol altina
alindigin1 ve nezaretle haberlesme yapilacaksa agik telgrafla yapilmasini, ayrica siikun
ve asayisin muhafazasma da ihtimam gosterilmesini bildiriyordu®. Nisan 1920°de
Istanbul Istitlaat Memuru’ndan Istanbul Miifettisligi’ne génderilen yazida ise Harbiye
Nezareti’ndeki Ingilizlerin oradaki kiiciik riitbeli Tiirk askerlerle konustuklar1 ve
konusulanlar1 giin giin iistlerine rapor halinde sunduklarinin haber alindigi, bu yiizden

askerlerimizin bu konuda dikkatli olmas istenmisti’".

Amiral Robeck’den Lord Curzon’a génderilen ve 16 Mart’ta istanbul’da neler

oldugunu bildiren yaz ise sdyleydi: “16 Mart sabah1 istanbul isgal edildi, saat 10.00’da

8 Yiicel Ozkaya, “Istanbul’un Isgali ve Istanbul’dan Kagis”, Milli Miicadele Tarihi-Makaleler, yay. haz. Berna

Tiirkdogan, Ankara 2002, s. 258.
87 Nurcan Fidan, a.g.t, s. 80.
88 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 35/43. Bkz. Ekler, Belge L.
8 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, s. 189.
%0 Tiilay Duran, a.g.m.,s. 17; Zeki Sarthan, a.g.e., s. 434.
! BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Seyrii Sefain Miidiiriyeti (DH.EUM. SSM), nr. 41/42.
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miittefikler Istanbul’u isgal ettiler. Askeri otoriteler her tedbiri aldi, Harbiye ve Bahriye
Nezaretleri isgal edildi. Postahaneler, telefon ve telgraflar kontrol altina alindi.
Sadrazam biiyiik bir hayrete diistii. Sultan miittefiklerle caligmaktan hoslandigini, fakat
isgale liziildiglini bildirdi. Muhtelif tevkifler yapildi, mukavemet eden bes Tiirk askeri
oldiiriildii, bir de Ingiliz oldii. Wilson karsi koyan herkesin en siddetli
cezalandirilacagini bildiren bir beyanname yayinladi. Tiirk halki simdilik iyi hareket

)
ediyor”™”.

Italyan Askeri Atasesi Albay Vitale, 16 Mart 1920°de Basbakanlik, Disisleri ve
Savas Bakanliklarina gonderdigi telgrafta, isgali su sekilde anlatiyordu: “Bu sabah
postane ve telgraf merkezleri, Bahriye ve Harbiye Nezaretleri isgal edildi. Gece
boyunca kirk kadar milliyet¢i tutuklandi. Tiirkler isgale kars1 direnis gdstermediler ve
onemli bir olay meydana gelmedi. Ingiliz komutanmin idare ettigi kendi birlikleri
tarafindan isgal edilen bakanliklarin ve resmi merkezlerin isgaline Italyan ve Fransiz
birlikleri katilmadilar; bunlar ikinci derecede onemli yerlerin isgaline ve genel asayisin

saglanmasina istirak ettiler. Bugiin saat 18’de her sey sakindi™”.

Fransa’daki gazeteler ise, isgal haberini verirken, Fransa’min Tiirkiye’deki
prestijinin gdlgelendigini, Istanbul’daki Fransiz kurum ve yerlerinin de Ingilizler
tarafindan isgal edildigini, Fransiz dostu Tiirk aydilarinin tutuklandigim, Istanbul’da

bir ingiliz kontrolii kurulup Fransa’nin ikinci plana itildigini yaziyorlardi®*.

Itilaf kuvvetleri resmi isgal ile birlikte yapmay1 planladiklari tutuklamalara da
hemen bagladilar. Tutuklananlarin su¢u Anadolu’daki Milli Miicadele ile isbirligi
icinde olmakti. Ilk giin iki Ermeni terciimanla Mebusan Meclisi'ne gelen Ingiliz
polisler ve baslarindaki Ingiliz haberalma subay1 Yiizbas1 John Bennett, Kara Vasif
Bey’i ve Rauf Bey’i tutuklamaya geldiklerini sdylediler. Baskanvekili Abdiilaziz
Mecdi polislerden, bu kisileri meclisten zorla gotiirdiiklerine dair bir belge aldiktan
sonra, Kara Vasif ve Rauf Bey Ingiliz polislerinin arasinda Meclis’ten ayrildilar®. John
Bennett hatiralarinda bu olay1 aktarirken, tim mebuslarin tutuklanip Malta’ya siiriilme
karar1 alindigini, ayn1 zamanda bu isin miittefik emniyeti tarafindan degil, {iniformali
ordu birlikleri tarafindan yapilmasinin istendigini sdyler. Fakat kendisinin Tiirk

evlerinin fiziki durumundan dolay1 kagisin c¢ok rahat olacagini bildirmesi {izerine,

°2 Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, istanbul 1967, s. 266-267.
% Mevliit Celebi, a.g.e., s. 198.

°* Yahya Akyiiz, a.g.e., s. 99.

% Esat K. Ertur, a.g.e., 199.
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evlerin sivil ajanlar tarafindan da izlettirilmesinin emredildigini ve bu isi Tasnak
Siityun tiyesi olan ii¢ yiiz kadar Ermeni ile ¢6zduigiinii, sonu¢ olarak aksama kadar
seksen bes mebusun hapsedildigini belirtir®. Yine ayni1 giin Seryaver Naci Bey, Cemal
Pasa, Cavid Pasa, Ayan Uyesi Ciiriiksulu Mahmud Pasa tutuklandi”’. Sehzade Tevfik,
Osmanli prensesi olan esiyle birlikte tutuklandi, Erkan-1 Harbiye Reisi Cevat Pasa
evinden yatak kiyafeti ile ve elleri bagl olarak ¢ikarilirken, Dr. Esat Pasa da evinden
ayni kiyafette ve siiriikklenerek c¢ikarilmis, hatta yolda doviilmiistii. Cemal Pasa’nin
konaginda bulunanlar, Ingiliz askerlerine direnmeye calisinca iki Ingiliz, bes Tiirk
askeri yaralanmisti”®. Ayrica Edirne Mebusu Seref Bey, Faik Bey ve Numan Usta’da
tutuklandilar’. itilaf kuvvetleri aleyhinde, Anadolu’daki harekete taraftar yazilar yazan
gazetelerin yazarlar1 da tutuklandi. Ahmet Emin Yalman, Velit, Stieyman Nazif ve

Celal Nuri bunlardan bir kag:lydlmo.

Isgalle birlikte seksen bes milletvekili, altmis kadar subay ve yiiksek biirokrat

tutuklandi'®!

. Tutuklananlardan, Ciiriiksulu Mahmut Pasa, izmir Milletvekili Hasan
Tahsin Bey, Mehmet Esat Pagsa, Hiiseyin Rauf Bey, Albay Galatali Sevket Bey, Kara
Vasif Bey, Mehmet Seref Bey, Ahmet Faik Bey ve Numan Usta 18 Mart’ta Malta
Adast’na siiriildiiler'. Ayrica 18 Mart’ta eski Harbiye Nazir1 Cemal Pasa, eski Erkan-1
Harbiye Reisi Cevat Pasa da Malta’ya siiriilenler arasindaydi ve o giin toplam 11 kisi

“Benbow” (Bombay) gemisiyle yola ¢ikarilip 22 Mart’ta Malta Adasi’na ulastilar'®.

18 Mart giinii Mebusan Meclisi son toplantisini yaparak bir dnerge kabul etti.
Bu onergede “Anayasa’nin 7. maddesi geregince baris, ticaret, toprak birakilmasi ya da
eklenmesi, Osmanli tebaasinin 6zliik ve kisisel haklariyla ilgili ve devlet¢e harcama
gerektiren antlagmalar Meclis’in onayina baghdir. Genel savasin lilkemiz i¢in ¢cok kotii
kosullar i¢inde sona ermesi lizerine aci bir tarihsel gorevi yerine getirmek i¢in toplanan
Meclis-i Mebusan’in son gilinlerde Hilafet ve Saltanat merkezinde olaganiistii
durumlarin meydana gelmesi ve Mesrutiyet’le yonetilen tiim iilkelerde milletvekillerine
taninan dokunulmazlik ve korumanin, olaylar yiiziinden islerligini yitirmesi dolayisiyla

milletvekilliginin  gerektirdigi gorevlerin {ilkenin i¢inde bulundugu durumla

% John Godolphin Bennett, Tanik: Bir Arayisin Hikayesi Otobiyografi, ¢ev. Cigek Oztek, Istanbul 2006, s. 55-56.
1 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, s. 185.

%8 Bilge Criss, a.g.e., s. 104.

% Ali Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi, Ankara 1948, s. 124.

19 Sina Aksin, a.g.e., s. 415.

1% Osman Ozsoy, a.g.e., s. 242.

1922 Mehmet Akif Bal, Milli Miicadele Déneminde Bekiraga ve Malta Anilar, Istanbul 2003, s. 42.

19 Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Ankara 1985, s. 175.
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bagdastirilmasi olanagindan yoksun kalmistir. Her seyden once diisiince ve vicdan
hiirriyetine dayanmasi gereken bu kutsal gérevin tam giiven i¢inde yerine getirilmesine
olanak verecek durumun yeniden elde edilmesine kadar Meclis toplantilarinin
ertelenmesini éneririz” deniyordu ve Meclis bu dnerge ile calismalarinin tatil etti'®. 11

Nisan 1920’de de padisah Meclis-i Mebusan’1 feshetti.

1.3. ISTANBUL’UN MUTTEFIK KUVVETLER TARAFINDAN
RESMEN ISGALINE TEPKILER

1.3.1. istanbul’un Resmen isgaline Mustafa Kemal Pasa’nmin ve Heyet-i

Temsiliye’nin Tk Tepkisi

20 Ocak 1920°de Itilaf Devletleri’nin, Harbiye Nazirt Cemal Pasa ile Erkan-1
Harbiye Reisi Cevad Pasa’nin goérevden alinmalar1 konusunda verdikleri nota iizerine,
Mustafa Kemal Pasa, 22 Ocak 1920°de Kazim Karabekir Pasa’ya bir telgraf ¢ekerek,
Ingilizler Istanbul’da tecaviizii artirarak nazir ve mebuslardan baz1 kisileri, 6zellikle
Rauf Bey’i tutuklarlarsa karsilik olarak Anadolu’da bulunan Ingiliz subaylarin
tutuklanacagini, bu yiizden Erzurum’da bulunan Rawlinson’u kagirmamak i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasimi istemisti'®. 11 Mart 1920°de 14.Kolordu Komutan: Yusuf izzet
Pasa’ya cektigi acele telde, Fransiz kaynaklarindan &grenildigine gore, Ingilizlerin
birkac giine kadar Harbiye Nezareti’ni isgal edecekleri, biitlin subaylarin sivil gezmeye
mecbur tutulacaklarini, hapsedilecekler igin listeler diizenlendigini bildiriyordu'®. 13
Mart’ta Meclis-i Mebusan iiyelerinden Kara Vasif, Hiiseyin Rauf, Yunus Nadi ve Bekir
Sami Beylere c¢ektigi telgrafta da, her ihtimale karsi, 6zellikle Anadolu’da bulunmalari
yararli olacak arkadaslarin Anadolu’ya ge¢melerini, gerektiginde siiratle ve emniyetle
Anadolu’ya gegmek i¢in simdiden tertibat almalar1 gerektigini belirtmisti'®’. 15 Mart’ta
Kazim Karabekir’e ¢ektigi telde ise, Italyan kaynaklaridan, Istanbul’un 16 Mart giinii
Ingilizler tarafindan isgal edilecegi ve bazi milletvekillerinin tutuklanacagi

sdylentilerinin duyuldugunu bildirmigti'®.

Mustafa Kemal Pasa, 16 Mart 1920°de Istanbul’un resmi isgalini telgrafci

Manastirh Hamdi Bey’den 6grenince, Anadolu’da bulunan Ingiliz subaylarinin

104 Egat K. Ertur, a.g.e., s. 205.

195 K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz I, istanbul 2008, s. 494
1% Yiicel Ozkaya, a.g.m., s. 256.

"7 Yiicel Ozkaya, a.g.m., s. 259.

108 K azim Karabekir, a.g.c., s. 584.
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tutuklanmalarini emretti'”. Yine misilleme amaciyla Erzurum’daki ingiliz Kontrol
Karargahi dagitildi, Yarbay Rawlinson tutuklanirken “Erzurum halkinin galeyanindan
korunmas1” gerekgesi ileri siiriildii, ertesi giin de Amasya’da Yiizbasi Forbes
tutukland1''*. Istanbul’un isgaline misilleme olarak yapilan bu tutuklamalarda hangi
Ingiliz subaymin tutuklandig1 ve tutuklanma tarihleri kesin belli degildir fakat Ingiliz
gizli ajanlarinin edinebildigi kirint1 bilgilere gore yaklasik otuz kadar Ingiliz askeri esir
almmistir'"'. Yine Mustafa Kemal Pasa’nin Kazim Karabekir'e gonderdigi ve “bu
telgrafi bir dakika tehir eden hain-i vatandir” ibaresini ekledigi telgrafta da Geyve
Bogazi’nin isgali ile demiryolu kopriisiiniin tahrip edilmesini, Geyve Ankara, Pozanti
mintikasindaki demiryolu hat ve malzemesine el koymak iizere hat boyundaki Itilaf
kuvvetlerinin silahlarinin alinarak tutuklanmalarini, Konya’da Anadolu hat komiser
yardimcisinin derhal demiryollarina el koymasimi ve emrine uymayan memurlari
cezalandirmasini, Istanbul ile haberlesmenin saglandig: tel hatlarinin cogu Geyve’den

gectiginden, Geyve santralinin askerlerce derhal isgal edilmesini bildirmisti' 2.

Mustafa Kemal Pasa Istanbul ile haberlesmenin kesildigi giinlerde, miilki ve
askeri memurlarin Heyet-i Temsiliye ile irtibat kurmalarin1 emretmis, 16/17 Mart’ta
Sivas’taki 3.Kolordu Kumandani Selahattin Bey’e cektigi telde, Istanbul’un ve
telgrathanelerin isgali yiiziinden Istanbul ile dogrudan haberlesmenin miimkiin
olmadigini, milletce birlikte alinmasi gerekli tedbirlerin saglanmasi i¢in Osmanli
vilayetlerindeki miilki ve askeri memurlarin “Heyet-i Temsiliye ile muhafaza-i irtibat”
kurmalarini, bunun Osmanli kanunlarinin yiiriirliigiine hicbir zarar getirmeyecegini,

'3 Yine istanbul ile resmi veya zel

yasadisi higbir islem yapilmamasini bildirmisti
biitiin telgraf haberlesmesinin ve telgraf memurlarinin gizli haberlesmesi yasaklanmis,
ozellikle diismanin tebliglerini Anadolu’da yayanlar ve Anadolu’daki haberlesmeyi

[stanbul’a gonderenlerin casus kabul edilip, siddetle cezalandiriimasi istenmisti' ',

19 Can Erdem, “Itilaf Devletleri’nin Istanbul’u Resmen ngali”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XX1/62, Ankara
2005, s. 684.

10 Zeki Sarthan, a.g.e, s. 431; Kazim Karabekir’in Rawlinson igin Miistahkem Mevki Kumandanligi’na verdigi emir
sOyleydi: “Istanbul Hiikiimeti’ne Ingilizlerin el koymasi ve bazi kisileri tutuklamasi gibi durumlardan Erzurum
halkmin galeyana gelerek buradaki Ingiliz kaymakami Rawlinson’a karst arzu edilmeyen bir muamelede
bulunmalari muhtemeldir. Bu yiizden evine bir subay komutasinda kafi miktarda asker gondererek muhafaza altina
almmasi ve kendisinde ve yanindakilerde bulunan silah ve cephane alinarak gegici olarak bir yerde tutulmasi ve
yapilan bu muamelenin kendi hayati ve serefi i¢in oldugu konusuna dikkat ¢ekilmesi lazimdir, efendim” 15.
Kolordu Kumandani Kazim Karabekir (Bkz. .Kazim Karabekir, a.g.e., s. 590).

! Bilal Simsir, Malta Stirgiinleri,s. 178.

112 K azim Karabekir, a.g.e., s. 588.

"3 Yiicel Ozkaya, a.g.m., s. 262.

114 K azim Karabekir, a.g.e., s. 596.
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Mustafa Kemal Pasa, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i
Temsiliyesi namina “Bilumum Kumandanlara, Vali ve Mutasarriflara ve Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’'ne, Belediye Riyasetine ve Matbuat Cemiyetine” bashgiyla bir
genelge gonderdi'"”. Genelgede, Itilaf Devletleri'nin bugiine kadar Kuva-y1 Milliyeye
kars1 yaptig1 faaliyetler siralaniyor ve nihayet Istanbul’un isgali ile Osmanli Devleti’nin
yedi yiiz yillik hayat ve hakimiyetine son verildigi, Tiirk milletinin hayat hakkini,
bagimsizligin ve gelecegini miidafaaya davet edildigi belirtiliyordu''®. “Bilumum Vali
ve Kumandanlara” baslikli genelgede ise Istanbul’un, resmi makamlarin ve &zellikle
Mebusan Meclisi’nin Itilaf Devletleri tarafindan resmen isgalinin, ateskes ile milleti
silahsiz hale getirdikten sonra yapilmasindan bahsederek, Itilaf Devletleri
miimessillerine, tarafsiz devletlerin disisleri bakanliklarina, itilaf Devletlerinin meclis
baskanliklarina protesto telgraflarinin ¢ekilmesini, bu telgraflarda, bu isgalin Osmanli
hakimiyetinden ¢ok milliyet, hiirriyet ve vatanperverlik esaslarina darbe teskil
edeceginin, Osmanli milletinin bagimsizligin1 miidafaasina higbir tesir etmezken bu
tecaviizii kabul eden medeni milletlere biiyiik bir tarihi mesuliyet ylikleneceginin

belirtilmesini istiyordu''’.

Mustafa Kemal Pasa Istanbul’daki Itilaf Devletleri temsilcileri ile Amerika
siyasi temsilcilerine génderdigi protestoda “Osmanli miletinin siyasi egemenligine ve
hiirriyetine indirilen bu son darbenin yirminci yiizyilda uygarlik ve insanligin kutsal
saydig1, hiirriyet, vatan ve milliyet duygusu gibi, insan topluluklarinin temeli olan tim
ilkelere ve bu ilkeleri ortaya koymus olan insanligin genel vicdanina indirilmis demek
oldugunu, ilgili milletlerin onurlar1 ile bagdasmayan bu davramis iizerinde yargiya
varmay1 bilim, kiiltiir ve uygarlik Avrupa ve Amerika’sinin vicdanina biraktigini ve
milletin seref ve haysiyetini korumak i¢in girisecegi miicadelede sorumlulugun

118

isgalcilere ait olacagin1” ifade etmisti °. Mustafa Kemal Pasa bu protestolari

[talyanlarin Antalya’daki telsiz-telgraf istasyonlar: aracihiiyla yapmusti''’.

Mustafa Kemal Pasa ayrica Islam diinyasina seslenen bir bildiri de yaymlamus,
bu bildiride de, bu isgalin yalnmz Tiirklere degil, her yanda Miisliimanlara kars1 bir

saldiri ve halifelige kars1 asagilama oldugunu belirtmis, Islam’n ve Halifeligin

"5 Tiilay Duran, a.g.m., s. 19.

'8 Tijlay Duran, a.g.m., s. 19.

" Tiilay Duran, a.g.m., s. 19.

U8 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk I, MEB basimevi, Ankara 1987, s. 417.
19 Mevliit Celebi,a.g.e., s. 200.
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bagimsizligma karsi agilmis olan bu modern hagli seferinde diismana direnmede
Miisliimanlarin yardimina siginmis ve sunlari da eklemisti; “Misir’da 100 bin sehidin
anisina, Irak ve Suriye’nin emellerine, Azerbaycan, Kuzey Kafkasya, Afganistan ve
[ran’mn suuruna, tek bir kelime ile diinya Miislimanlarina yapilmis olan bu
asagilamanin, diismanlarimizin iddia ettigi gibi giiclimiizii zayiflatmadigina, aksine

120 .
7<%, Kazim Karabekir

harikalar yaratacak bigimde artirmis olduguna kuskumuz yoktur
bu bildiriyi binlerce bastirarak Kars, Ardahan ve Batum’a, Kafkasya’ya ve Iran’a

géndermis, 15. Kolordu bélgesine de dagittirmust''.

1.3.2. istanbul’un Resmen Isgaline Istanbul Hiikiimeti’nin 1k Tepkisi

Istanbul’un resmi isgali sirasinda Osmanli Hiikiimeti’nin basinda Sadrazam
Salih Pasa bulunuyordu. Salih Pasa Hiikiimeti, Ali Riza Pasa Hiikiimeti’nin 3 Mart
1920°de istifasi tizerine 8 Mart 1920’de kurulmustu. Fakat basa geldigi glinden itibaren
Ali Riza Pasa Hiikiimeti’ne benzer bir politika izlediginden miittefiklerin baskisina

maruz kalmaktaydi.

itilaf Devletleri’nin Istanbul’u resmen isgali ile ilgili kararmin bir sureti, isgal
sabahi Ingiliz Yiiksek Komiserligi siyasi danismanlarindan Andrew Ryan tarafindan

122 Sadrazam, bu hareketin Istanbul’daki

Sadrazam Salih Hulusi Pasa’ya bildirildi
hiikiimetin sonu olacagini, bu kadar ciddi bir eylemin gerekli olmadigi ve hakli
gosterilemeyecegini  belirtmisti. Ryan ise, Yiiksek Komiserlerin sivil yOnetime
karigmayacaklarini, hiikiimeti zayiflatmay1 dilemediklerini, isgale baris konferansinin
kararlarina direnisi amaglamis olan akimin neden oldugunu belirtmis, miittefiklerin
baris konferansinin verecegi kararlara saygi gosterilmesini saglamak icin Istanbul’daki

durumlarin giiglendirmenin geregine inandiklarini sdylemisti'®. Salih Paga 17 Mart’ta

isgali protesto etti ve notaya verdigi cevapta Ozetle sunlari sdyledi:

“Istanbul’un vaziyetinde miittefik devletlerin emniyetlerinin tehdit edecek
mahiyette biiyiik bir degisiklik yoktur, simdiye kadar sehrimizde fitne ve fesat
cikabilmesi ihtimallerini akla getirebilecek higbir karigiklik olmamistir. Bu yiizden

boyle bir agir tedbirin alinma sebebini hiikiimetimiz anlamamaktadir ve en esash

120 Salahi Sonyel, a.g.e., s. 622, Zeki Sarthan, a.g.e., s. 433.
121 7eki Sarthan, a.g.e.,s. 433.

122 Notanin metni i¢in bkz. s. 11.

123 Salahi Sonyel, a.g.e., s. 619.
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hukukumuza indirilen bu darbeden dolay1 protestoya da mecburdur. Kii¢iik Asya’da
bas gosteren harekete gelince, bunun sebebi, haksiz yere Aydin vilayetinin Yunanlilar
tarafindan isgali ve yerli Rumlarla iggal askerleri tarafindan halka yapilan zultimdiir.
Sonra biiyiik Ermenistan kurulacagi ve Karadeniz sahilinde bir Rum Devleti kurulacagi
hakkindaki haberler, kamuoyunu {irkiitmiis ve galeyana getirmistir. Miitareke devresi
cok uzadigindan ve hiikiimetimizin kudreti azaldigindan bu harekete uzak kalmamiz ve
bir tesir veya kontrol yapamamamiz normaldir. Miitarekeden beri Kii¢ciik Asya’nin
hicbir yerinde katliam meydana gelmedigini tekrar ederiz. Maras olaylarina gelince, bu
olaylara bizzat silahli Ermeni kitalar1 sebep oldugu tecaviizler iizerine Miisliiman ve
Hiristiyan halk arasinda ¢ikan c¢atismadan ibarettir. Bu ¢atismalarin Ermeni katliami
olarak gosterilmesine teessiif ediyor ve bu konuda tahkikat yapilmasi talebimizde 1srar
ediyoruz. Notanizda bu gibi olaylarin tekrar1 halinde barig sartlariin agirlasacagini ve
yapilan miisaadelerin geri alinacagini belirtmissiniz. Memlekette asayisi bozacak
herhangi bir olayin ¢ikmamasini biitiin kalbimle timit ederim. Ancak birka¢ kisinin
diisiinmeyerek soyledigi sdzlerden koca bir milleti mesul ve muatap tutarak kaderini bir
takim gecici olaylara baglamak hikmet diisturlarina uymaz. Tiirkiye’'nin kaderi
diisiiniildiigi sirada Miittefik meclisinin daha yiliksek his ve diisiincelerden ilham

alacaginda siiphe etmek istemem. Sadrazam Salih'**”.

Hiikiimetin gazetelerde yayinlanan resmi tebliginde ise, isgalin gecici oldugu,
itilaf Devletleri’nin niyetinin saltanat makamimin niifuzunu kirmak degil, aksine o
niifuzu desteklemek ve saglamlastirmak oldugu, Tiirklerin Istanbul’dan mahrum
edilmeyecegi fakat karigikliklar ve 6ldiirme gibi olaylar olursa bu kararin degisecegi
bildiriliyor, bu nazik zamanda herkesin kendi isine giicline bakarak Osmanli
Devleti’nin enkazindan yeni bir Tiirkiye ¢ikarmak i¢in son bir imidi, cinnetleri ile
mahvetmek isteyenlerin aldatmalarina kapilinmamasi ve saltanat makaminin emirlerine

uyulmasi isteniyordu '%.

Isgal haberi, Fransa Yiiksek Komiserligi yetkililerinden M.Ledoulx ve Mabeyn
baskatibi Ali Fuat tarafindan Padisaha bildirildi. Vahdettin miittefik temsilcileriyle her

** Galip Séylemezoglu, Basimiza Gelenler, Istanbul 1939, s. 195-196; Stanford Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanli
Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, 11, cev. Mehmet Harmanci, Istanbul 1983, s. 823-824.

125 Can Erdem, a.g.m., s. 682.
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zaman igbirligi yapmayi diledigini, isgalden tizlintii duydugunu, isgal bildirisinde kendi

yetkisiyle ilgili giivenceyi takdir etigini belirtti'.

itilaf Devletleri Yiiksek Komiserleri isgal doneminde Osmanl Hiikiimeti’ne
stirekli olarak Anadolu hareketini reddetme konusunda baski yapryorlardi. Nitekim
Yiiksek Komiserler 29 Mart 1920°de Babiali’ye gonderdikleri yeni bir notada
hiikiimetin acik¢a Milli Hareketi tekzip etmesini talep ettiler, bu baskilar {izerine 2
Nisan 1920°de Salih Pasa Hiikiimeti istifa etti ve 5 Nisan 1920°de milli harekete kars1
oldugu herkes tarafindan bilinen Damat Ferit Pasa yeni hiikiimeti kurdu. Damat Ferit
Pasa yaymladigi hiikiimet bildirisinde, Osmanli Devleti’nin benzeri goriillmemis bir
tehlikede oldugunu, Birinci Diinya Harbi’nden yenik ¢ikilinca miitareke ile diismanlara
teslim olundugunu, buna dikkat etmeyerek bazi kimselerin kendi hirs ve ¢ikarlari i¢in
Milli Teskilat ad1 altinda meydana cikardiklar1 fitne ve fesat ile siyasi durumu son
derece tehlikeli bir hale soktuklarini, kutsal vatanda yeni yeni yaralar agip Avrupa ve
Amerika kamuoyunu aleyhimize ¢evirip baris sartlarinin  agirlasmasina sebep
olduklarini ve Itilaf devletlerini Istanbul’un isgaline siiriiklediklerini belirtiyor, ayrica
asilerin Istanbul ile haberlesme ve baglantiy1 kesmelerinin en biiyiik vatan ihaneti
oldugunu ve Kuva-y1 Milliye denilen hareketin boylece hem Anadolu’yu korkung bir
istila tehdidine soktugunu hem de devletin basim1 govdesinden ayirmaya sebep
oldugunu, hiikiimetin padisah iradesiyle seriat hiikiimlerine dayanarak bunlari

tepelemekte tereddiit etmeyecegini de ekliyordu'?’ .

1.3.3. istanbul’un Resmen Isgaline Anadolu’nun, Trakya’nin ve Miisliiman

Diinyanin Tepkileri

Istanbul’un, yani baskentin isgali Anadolu’da biiyiik iiziintiilere sebep oldu ve
bircok yerde isgali protesto i¢in mitingler diizenlendi. 17 Mart 1920°de Erzurum’da,
Corum’da, Kastamonu’da ve Van’da, 18 Mart’ta Balikesir’de, 19 Mart’ta Amasya’da,
Yozgat’ta, Konya’da mitingler diizenlendi. Bunlarin yani sira, Kirsehir’de, Sinop’ta,

Tokat’ta, Bitlis’te, Sivas’ta, Niksar’da, Malatya’da, Trabzon’da, Giresun’da,

126 Salahi Sonyel, a.g.e., s. 619.
127 Tillay Duran, a.g.m., s. 16.
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Gilimiigshane’de, Kayseri’de, Nigde’de, Diyarbakir’da ve Anadolu’nun bir¢ok kazasinda

da protesto gosterileri yapild1 ve ilgili makamlara protesto telgraflari gekildi'®.

Trakya’daki 1. Kolordu Komutam1 Cafer Tayyar Bey, Istanbul’un isgali
yiiziinden Edirne’deki gii¢lerin komutasini ele aldigimi, istanbul’dan verilecek emirleri
kabul etmeyecegini 16 Mart’ta General Milne’ye bildirdi, Edirne’de sikiyonetim ilan

129

etti . 19 Mart 1920°de de Edirne Eski Cami’de Istanbul’un isgalini protesto igin

biiyiik bir miting diizenlendi'*’.

Isgal Miisliiman diinyada da tepkilere yol agnusti. Hindistan Miisliimanlari
tarafindan kurulmus olan Hint Halifelik Delegasyonu, Londra’dan Bagkan Wilson’a
“Hilafet mahallinin Miittefikler tarafindan zorla isgalini ve miiminlerin komutanina
kars1 Miisliman askerlerin kullanilmis olmasin1 protesto eden bir telgraf
géndermistim. Tunus’ta 20 Mart 1920’de ii¢ yiiz liniversiteli geng, hiikiimet binasi
oniinde toplanarak isgali protesto etmisler, 5 Haziran 1920°de de Kirim Tiirkleri isgali

protesto icin miting diizenlemislerdi'*?

1.3.4. istanbul’un Resmen Isgaline Istanbul Basininin TepKkisi

Istanbul basini, sehrin fiili isgalinden itibaren sik1 bir sansiir altindaydi. Isgalden
onceki donemlerde de Osmanli Hiikiimeti tarafindan askeri veya siyasi sansiire maruz
kalmiglardi, fakat Istanbul’a miittefiklerin gelmesiyle sansiiriin &zelligi ve icerigi
degisti'?. ingilizler Osmanli kamuoyu iizerindeki baskilarim artirmak igin 22 Kasim
1918’de basina sansiir koydular, bu karar Aralik 1918 basinda bir Meclis-1 Viikela

134

karariyla resmilestirildi Miittefiklerin kurdugu sansiir komisyonu, gazetelerden

makaleleri, makalelerden satirlar1 ¢ikarttirtyordu. Gazetelerin provalart komisyon
tarafindan kontrol edilsin diye aksam saat yedide tamamlantyordu ki bu durum olaylarin

giincelliginde on iki saatlik bir kayba sebep oluyordu'*.

128 Nurcan Fidan, a.g.t., s. 103-104.
129 Salahi sonyel, a.g.e., s. 623.

130 Nurcan Fidan, a.g.t.,s. 105.

131 Bilge Criss, a.g.e., s. 105.

132 Nurcan Fidan, a.g.t.,s. 107.

133 Biinyamin Ayhan, Olaganiistii Durumlarda Toplumsal Dayamsma ve Biitiinlesmeye Basimn Katkisi: Milli
Miicadele Donemi Tiirk Basini, Doktora Tezi, Selguk Universitesi Halkla Iliskiler ve Tanitim Anabilim Dali, 2005,
s. 210.

134 Mehmet Okur, a.gm.,s. 1141.
135 Bilge Criss, a.g.e., s. 81.
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Istanbul’un resmi isgaliyle birlikte basindaki sansiir daha da siddetlendi. Sansiir
kurulunda isgal komutanliklar1 temsilcileri de yer almaya basladi. Burada Ingiliz
subaylar1 etkin rol oynadiklarindan, asil adi “Karma Basin Sansiir Kurulu” olan bu
uygulamaya Ingiliz sansiirii de deniyordu'*®. Bu siddetli sansiir yiiziinden resmi isgal
doneminde Istanbul basminin tepkisini gdstermesi miimkiin degildi. Resmi isgalin ertesi
giinii 17 Mart 1920°de cikan gazetelerin ilk sayfalar1 isgale tepki yagdiran yazilar

yerine, Itilaf Devletleri’nin isgalin sebeplerini anlattiklar1 “Resmi Teblig” ile Istanbul

halkina yaptiklari ilanlarla doldurulmustu'®’.

Aslinda Istanbul basminm ¢izgisi belliydi. ileri, Vakit, Tasvir-i Efkar, Aksam,
Ikdam, Terciiman gazeteleri Milli Miicadeleyi destekliyor, Alemdar, Peyam-1 Sabah ve
mizah dergisi Aydede, Mili Miicadele’nin karsisinda yer aliyordu'®. Fakat her iki
tarafin da hemfikir oldugu konu baris antlagsmasinin imzalanmastydi. Mili Miicadele’yi
destekleyen taraf bile yapilacak barigtan umutluydu. 18 Mart tarihli Vakit gazetesinde
Italyan bir gazetenin haberi alint1 yapilmisti. Bu alintida; “Istanbul’un isgali padisahi
Istanbul’dan ¢ikarmak maksadiyla yapilmanustir. Belki Londra’da goriisiilen baris
sartlarini Osmanli hiikiimetine ve milliyetperverlere kabul ettirmek icindir. Isgal

keyfiyeti padisahin Istanbul’a malikiyetini temin edecektir” denilmekteydi' ™.

Isgalden kisa bir siire sonra Ankara’ya kacan Yenigiin gazetesinin sahibi Yunus
Nadi, 21 Mart 1920 tarihli yazisinda, Istanbul’un isgalinin, resmi tebligde gegcici oldugu
sOylense bile pek biiylik ve miithim bir olay oldugunu, fakat isgalin gecici oldugunu,
Avrupa’da c¢ikan gazetelere gore bu isgalin barigin imzalanmasini saglamak igin
yapildigin1 ve Avrupa’nin da bars istediginden emin oldugunu belirtir ve ekler,
“Istanbul’un Osmanli baskenti olarak birakilmasi da delildir, bizim baris anlasmamiz,
Avrupa Devletlerinin de gosterecegi iyi niyetler ile er ge¢ makul bir netice ile karar
kilimacaktir. Bunun i¢in hakkin ve hukukun tecellisine zaman ve imkéan bulabilmek

lazzmdir”.'*

Fakat Sevr Antlasmas tiim iilkeyi oldugu gibi Istanbul basinimi da rahatsiz etti.
Beklemedikleri bu agir sartlar karsisinda, barig anlagsmasinin imza edildigi glinii milli

matem giinii ilan ettiler. 12 Agustos 1920 tarihli Vakit Gazetesi’nde barisin imzalanma

136 Ceren Cikin, Yenigiin Gazetesi (1918-1923), Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara, 2007, s. 118.

137 Alemdar s. 1, siitun 3-4 17 Mart 1920, Vakit s. 1, siitun 3, 17 Mart 1920, ikdam s. 1, siitun 2, 17 Mart 1920.
18 Biinyamin Ayhan, a.g.t., s. 172.

B9 Vakit, s. 1, siitun 3, 18 Mart 1920.

140 Ceren Cikin, a.g.t., s. 120-121.
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haberi ilk sayfada duyurulurken, ayni haberin i¢indeki bir kutucuga sunlar yazilmigtir:
“Baris Anlagmasinin imzalanmasimin haber alindigi gilinlin milli matem giinii ilan
edilmesi evvelce kararlagtirilmisti. Bu karar geregi bugiin milli matem giinii kabul
edilecek, biitliin Miisliiman ve Tiirk miiesseseleri kapatilacak ve saat birde her tiirlii

nakliye vasitas: matem alameti olarak bes dakika durdurulacaktir”'*'.

14. RESMi 1iISGAL DONEMINDE IiTIiLAF DEVLETLERININ
ISTANBUL’U YONETIMIi

itilaf Devletleri, Istanbul’u fiilen isgal ettikleri zaman Istanbul’un yonetiminin
basinda hangi devlet temsilcisinin bulunacagi, devletler arasinda sorun olmustu.
Miittefiklerin Kasim 1918’de Istanbul’daki temsilcileri; Ingiltere’den Sir Somerset
Arthur Gough Calthorpe, Italya’dan Kont Carlo Sforza, Fransa’dan Amiral Amet idi.
ABD’nin konsolosu ve komiseri G.Bie Ravndal’di. 1919’da Paris’teki Yiiksek Konsey
askeri komutanlarin yam sira “Yiiksek Komiserler” tayin edilmesine karar verdiginde
Ingiltere adma Calthorpe, Italya adina Sforza, Fransa adina Amiral Defrance ve ABD
adma Amiral Bristol Yiiksek Komiser oldular. Daha sonra bu isimler degisti; ingiltere
Yiiksek Komiseri Amiral de Robeck, Fransa Yiiksek Komiseri yine Amiral Defrance,

ftalya Yiiksek Komiseri ise Maissa oldu'*.

Fransizlar, Miittefik Ordularin Dogu Cephesi Baskomutani olan Franchet
d’Esperey’in Istanbul’da askeri komutay1 iistlenmesi gerektigini diisiindiiler, fakat

ingilizler Fransiz liderligini kabul emek istemiyorlardi'*.

Resmi isgal gergeklestikten sonra General d’Esperey isgalin subaylardan
olusmus bir Miittefikler Komisyonu tarafindan yonlendirilmesini oOnerdi, fakat
Karadeniz Ordusu Komutani General Milne, Tiirkiye’deki isgal kuvvetlerinin

komutanhigmnmn ingilizlere diismesi gerektigini ileri siirdii'**.

Yine General Milne
Istanbul’un ydnetimi i¢in kurulan kontrol komisyonlarinin hepsine Ingiliz subaylarini
baskan yapmak istedi, fakat Fransiz ve Italyanlar buna karsi ¢iktilar. Sonunda Yiiksek
Komiserler Osmanli Harbiye ve Bahriye Nezaretleri ile Posta ve Telgraf Idaresi’nin

kontroliinlin miittefikler arasi olmasina karar verdiler ama mittefikler arasi kontrol

141 yakit, s. 1, siitun 2, 12 Agustos 1920.

142 Bilal Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk II, s. 16.
'3 Bilge Criss, a.g.c., s. 96.

144 Bilge Criss, a.g.e., s. 100.
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subaylar1 grubunun liderligini bir Ingiliz subay1 olan Albay Shuttleworth yapacakt: ve

bu albay Osmanli Harbiye Nezareti’nden sorumluydu'*’.

7 Kasim 1920’de Miittefik Dogu Ordulari Komutanligi kaldirildi ve yerini
Istanbul Isgal Kuvvetleri Komutanlig: aldi. Fransa, Askeri Komisyon Baskanligi’nin iki
yil siire ile doniistimlii yapilmasini ve General d’Esperey’le, yakin tarihlerde gérevden
alinan General Milne’nin yerine atanan General Harington’un komutanlig: tistlenmesini,
polisin de askeri komuta kimin elindeyse ona baglanmasim1 kabul etti, bu arada
Italyanlar o anda gérev basinda bulunanlarin gérev siirelerinin alt1 yila ¢ikarilmasini

onerdiler.

Sonunda 1920 y1l1 sonbaharinda karmasik bir kontrol ve orgiitleme mekanizmasi
kuruldu. Bu mekanizma soyle olusturuldu: “Miittefik Yiiksek Komiserlerine bagl
olarak Miittefik Isgal Kuvvetleri Askeri Komutanhigi, Miittefikler arasi Kontrol ve
Orgiitlenme Komisyonlar1 (Mali Komisyon, Hapishane Komisyonu, Besin Komisyonu)
ve Pasaport Biirolar1 kuruldu. Miittefik isgal Kuvvetleri Askeri Komutanlig1 (baskani
Ingiliz)’na bagl olarak Generaller Yonetim Komitesi ve bu komiteye bagli olan Kontrol
ve Organizasyon Alt Komiteleri (Silahsizlanma, Bahriye ve Bogazlar, Jandarma, Polis,
El Koyma, Sansiir, Saglik, Selamlama) kuruldu ve sehir bu sekilde yonetim altina

alind1"®.

Polis Komisyonu’na bagli olan miittefik polis kuvvetleri otuz komiser ve {i¢ yliz
elli bir gérevliden olusuyordu ve bunlarin {igte biri Ingiliz, iigte biri Fransiz ve iigte biri

ftalya’ndi, baslarinda Albay Ballard bulunuyordu'?’

. Miittefik Kuvvetler polisinin
Italyan, Ingiliz, Fransiz béliimlerinden her biri kendi polis seflerinin yonetimi
altindaydilar'*.

Bu orgiitiin gorevi ¢ok 6zel nedenler disinda yerli polisin igine karigmadan,
sadece yabancilara nezaret etmekti'*. Hem askeri hem sivil islevlere sahiptiler, kentteki
biitlin uluslarin  sikiyonetim yasasi hiikiimlerine uymalarii saglamak goreviyle

ylikimliiydiiler. Trafik kurallarinin uygulanmasi ve sokaklarda nizamin korunmasi

145 Bilge Criss, a.g.e., s. 109.
146 Bilge Criss, a.g.e., s. 111, 112, 113 tablolar.

7 William Wheelock Peet, “Kent Yénetimi”, Istanbul 1920, Ed: Clarence Richard Johnson, ¢ev. Sénmez Taner,
Istanbul 1995, s. 103.

148 Charles Trowbridge Riggs, “Yetiskinlerde Suc”, Istanbul 1920, Ed: Clarence Richard Johnson, ¢ev. Sénmez
Taner, Istanbul 1995, s. 289.

49 William Wheelock Peet, Istanbul 1920, s. 103.
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139 Miittefik Kuvvetler Polisi’nin

konusunda Tiirk polisi ile igbirligi yapmaktaydilar
amact bakimindan, kent alt1 bolgeye ayrilmisti; bunlar: Pera, Galata, Sisli, Surici I
(Ayasofya), Surici II (Beyazit) ve Uskiidar bolgeleridir. Merkez biiro, Pera’da Kabristan
Caddesi lizerinde, eski Kroecker Oteli’ndeydi, ayrica Galata bolgesinde Arap Hani’nda,
Surici bdlgesinde Duyun-1 Umumiye Binas1 karsisinda ve Uskiidar bolgesinde olmak
lizere ii¢ tane sube karakolu vardi. 23 Nisan 1921 tarihi itibariyle Miittefik Polis

Kuvvetlerinin Istanbul’da dagilimi séyleydi:

Pera’da, 24 Ingiliz, 27 Fransiz, 17 Italyan
Galata’da, 27 ingiliz, 12 Fransiz

Sisli’de, 17 Italyan

Surici I’de, 9 Ingiliz, 46 Fransiz, 8 Italyan
Surigi II’de, 14 Fransiz, 10 italyan
Uskiidar’da, 7 ingiliz, 41 italyan

Toplam: 259 polis sefi ve polis memuru bulunmaktaydi™".

Saglik Komisyonu, miittefiklerden birer temsilci ile bir Rum temsilcinin
katilimiyla olusmustu. Sokak temizligi, kanalizasyon ve fuhusu denetlerdi. Gida
komisyonunun basinda Albay Woods bulunuyordu ve zaruri ihtiyag maddeleri icin fiyat
tespit ediyorlardi. Sansiir Komisyonu ise Istanbul’da basilan biitiin gazeteleri ilk 6nce

denetleyen komisyondu'>?,

Istanbul’'un taksiminde Italyanlar, Istanbul’'un Anadolu’ya agcilan kapisi
durumunda olan, Uskiidar bolgesinden sorumlu idiler ve Ingiliz Fransiz bolgelerine gore
daha gevsek olan bu bolgeden Anadolu’ya silah ve adam kacirmak ¢ok daha kolay

oluyordu'®.

1% Charles Trowbridge Riggs, a.g.m., s. 288.

15! Charles Trowbridge Riggs, a.g.m., s. 289.

152 William Wheelock Peet, a.g.m., s. 104,105, 106.
153 Bilge Criss, a.g.e., s. 273.
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IKiNCi BOLUM
RESMI ISGAL DONEMINDE iSGAL KUVVETLERININ
ISTANBUL’DAKI FAALIYETLERI

2.1. iISGAL GUCLERININ HAPiISHANELERE MUDAHALELERI

Istanbul’daki Osmanl1 hapishanelerinden en énemlisi, merkez hapishane olarak
kullanilan ve “Hapishane-i Umumi” denilen Sultanahmet Hapishanesi idi. Sultanahmet
Camii’nin tam karsisi’nda Ibrahim Pasa Sarayi’min arka cephesindeki hapishanede,
mahktmlarin biiyiik kism1 250 ve 500 kisilik iki kogusta toplanirdi. Her kogusun ortak

154 <
. Yine

bir avlusu vardi ve mahk(mlar bu avluya agilan barakalarda barmmaktaydi
Sultanahmet’te Ayasofya civarinda Ishak Pasa ad1 verilen mahalde sonradan insa edilen
ishakpasa Tevkifhanesi'™ vardi. Onceleri Sultanahmet Merkez Hapishanesi’ne bagh
bulunan tevkifhane, 1919’dan itibaren bagimsiz bir idareye kavusturulup, adi da
Tevkifhane-i Umumi olarak degistirilmisti'*®. Ayrica Galatasaray Lisesi’nin yaninda
Istiklal Caddesi iizerinde de Beyoglu Tevkifhanesi, Uskiidar’da Pasakapisi’nda
Mekteb-i Idadi-i Miilki (Giiniimiizde Burhan Felek Lisesi) altinda Uskiidar

Tevkifhanesi bulunmaktayd:'”’.

Istanbul’un fiili isgalinden sonra itilaf Devletleri mevcut hapishanelere ilave
olarak baz1 binalar1 kendi hapishaneleri olarak da kullandilar. Ortak kullandiklari
Diiyun-1  Umumiye binast yakiindaki hapishane, Fransizlarin Kumkap1 ve

Pangalt1’daki hapishaneleri, Ingilizlerin kullandiklar1 Galata Kulesi’nin yanindaki Arap

134 Miimin Yildiztas, Miitareke Déneminde Sug Unsurlart ve Istanbul Hapishaneleri, Y Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1997, s. 45.

155 Hapishaneler Nizamnamesi’ne gére hiikiimleri kesinlesmemis mahpuslarin diger mahkdmlardan ayr1 mahalde
iskan ettirilmesi sarti geregi acilan Tevkithane, Onceleri Sultanahmet Merkez Hapishane’sinin mehterhane
kismindaki iki ahsap barakadan ibaret iken 1919 yili ortalarinda say1 ¢ok fazla artinca insaat halindeki Ishakpasa
Tevkithanesi devreye sokulmustu. Miimin Yildiztas, a.g.t., s. 60

156 Miimin Yildiztas, a.g.t., s. 60-62.

57 Miimin Yildiztas, a.g.t. s. 50-54.
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Hani’nin belli yerleri, Pera’daki eski Otel Kroecker bunlardandi'®. Ayrica Ingilizler,

Sansaryan Hani’n1 ve Sahin Pasa Oteli’ni de hapishane olarak kullandilar'™.

Bu donemde Itilaf Devletleri sehrin ydnetimi igin bazi komisyonlar
kurmuslardi ve bu komisyonlardan biri de Hapishaneler Komisyonu idi. Hapishaneler
Komisyonu (Cezaevi Komisyonu)’nun gorevi sadece cezaevlerinin iyi kosullarda olup

olmadiginin denetlenmesinden ibaret idi'®

. Ayrica hapishanelerdeki muamelelere
bakmak, fakat hi¢cbir hususa miidahale etmeden hapishaneleri teftis etmekti'®'. Fakat
itilaf Devletleri Istanbul’un fiili isgalinden itibaren sehirdeki hapishanelere farkli
zamanlarda gesitli sebeplerle miidahalelerde bulunmuslardi. Gerek hapishane binalarini
kendi hizmetlerine alma konusunda, gerekse azinliklardan olan mahk(mlarin

cikarilmasi konusunda Istanbul’daki hapishanelere miidahale etmislerdi'®*.

2.1.1. lisgal Giiclerinin Gayrimiisim Mahkiamlar1 Hapishanelerden

Tahliyeleri

Isgal kuvvetlerinin hapishanelerle ilgili faaliyetlerinin basinda, tutuklu bulunan
gayrimiislimlerin hapishanelerden veya tevkithanelerden c¢ikarilip goétiiriilmesi gelir.
Fiili iggal doneminin baslarinda bu i, 6nce miitareke kapsaminda ele alinmig ve savas
zamam Itilaf Devletleri hesabina calistig1 anlasilip bu yiizden mahk(m olan Huristiyan
vatandaglarin kurtarilmasi g¢ercevesinde yapilmisken, sonraki donemlerde hirsizlik,
cinayet v.s. su¢lardan mahkiim Ermeni ve Rum Osmanli vatandaslari da miitareke
hiikiimlerine aykir1 olarak ilk gruba dahil edilip, hapishanelerden ¢ikarildi'®’. Resmi
isgal doneminde de bu faaliyet devam etti. Hatta Mart 1920°de Hapishaneler Idaresi,
Hariciye Nezaretine gonderdigi tezkerede, Itilaf Devletleri mensuplarmin
hapishanelere gelip zor kullanarak mahktmlar1 alip gotiirmelerinin hem devletin hukuk
ve haysiyetini rencide ettigini, hem de kamu diizeninin bozulmasina yol agtiini
belirtmis ve hi¢ olmazsa ¢ikarilacak mahkimlarin hiikiimetten talep edilmesi

gerektigini hatirlatmigti'®,

158 Charles Trowbridge Riggs, a.g.m., s. 303-304.

1% Bilge Criss, a.g.e., s. 114 tablo.

10 William Wheelock Peet, a.g.m., s. 105-106.

1! Miimin Yildiztas, a.g.t. s. 73.

12 Osmani: Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, s. 22.

163 Feridun Ata, “Miitareke Déneminde Itilaf Devletlerinin Hapishanelere Miidahaleleri ve Gayrimiislim Mahkumlart
Tahliye Etmeleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XX/60 (Ankara 2004), s. 732-733.

164 Feridun Ata, a.g.m., s. 740.
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1920 yilinda Nisan aymdan Aralik aymna kadar c¢esitli zamanlarda genel
hapishaneden ve tevkifhaneden, katil veya hirsizlik su¢larindan hiikiimlii bulunan Rum,
Sirp, Rus gibi milletlerden mahkiimlar, daha ¢ok Hapishaneler Miifettisi Ingiliz
Yiizbagi Wilson’un gonderdigi Terciiman Karagdzyan Efendi tarafindan, bazen
Istanbul Jandarma Kumandani’nin génderdigi Fransiz jandarmalar tarafindan
hapishaneden c¢ikarilip goétiiriildiiler. Bu mahkimlar hapishane yonetiminden talep
edildiginde, yonetim her defasinda yetkili makamlardan bir emir olmadikg¢a istenilen
mahkimun verilemeyecegini bildirmesine ragmen “hilaf-1 riza”, mahkGimlari
¢ikarmislardi'®. Haziran 1921°de Fransiz askerleri genel hapishaneden Osmanli
Sancagi’mi yirtmak ve kiifretmek sugundan ii¢ ve alt1 ay hapis cezasina ¢arptirilmis iki
Rum’u, katil sugundan mahkiim bir Rus’u izin verilmedigi halde zorla alip gétlirmiisler
ve bu durumun 6nlenmesi i¢in hapishaneler idaresi miidiirliigii Hariciye Nezareti’nden

tesebbiiste bulunulmasini istemisti'®.

Ekim 1921°de bir Osmanlr’y1 katletmek sucundan hiikiimlii Ingiliz askeri'®’,
Mart 1922°de de cinayetten hiikiimlii olan Vasil Roko isimli mahkiim itilaf Devletleri

' Yine, itilaf Devletleri tarafindan Ekim 1922’de Beyoglu

tarafindan tahliye edildi
Tevkifhanesi'nde tutuklu Kayserili Sefiyeb Yakof Ingiliz tabiiyetinden kabul edilerek,
Ingiliz Zabitas: tarafindan cebren tevkifhaneden alindi'®. Ingiliz gorevlilerin tutuklu
Rum suglular1 salivermesinin ilgili inzibat ve 1slah kurumlarini zor durumda biraktigi,
bu hale son verilmesi i¢in Hariciye Nezareti’nin girisimde bulunmasi1 gerektigi,
Osmanli Jandarma Kumandanlig tarafindan Dahiliye Nezareti’ne bildirildi'”’. Bu
hareketlere Istanbul Valiligi de karsi cikarak, tutuklularin almip gétiiriilmesinin
hiikiimetin niifuzunu etkiledigini ve kanun kuvvetinin hige sayildigim belirtti. Ozellikle
hapishanelerdeki gardiyanlar bu uygulamanin yanlishigini ve engellenmesi gerektigini
stirekli {ist makamlara basvurarak dile getirdiler. Gardiyanlardan bu uygulamaya kars1

cikanlar, itilaf kuvvetleri tarafindan siddete ve hakarete maruz kalmiglardi'”".

1922 yilina gelindiginde Tevkithane-i Umumi Midiiriyeti arttk bu

uygulamalardan ¢ok rahatsiz olmustu ki, daha once tercimanmi Karagézyan Efendi

' BOA, DH: MB,HPS.M, nr. 44/39.

1% BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler idaresi Evraki (DH.MB.HPS), nr. nr. 133/19.
7 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odas1 (HR.HMS.iSO), nr. 217/16.

188 BOA, HR.HMS.ISO, nr. 217/37.

¥ BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi Miiteferrik Evraki (DH.MB.HPS.M), nr.
140/33.

170 BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 51/47.
17! Feridun Ata, a.g.m., s. 741.

33



vasitastyla bircok gayrimiislim mahkiimu hapishanelerden kanunsuzca ¢ikaran
Hapishaneler Miifettisi Wilson bile aranir olmustu. Ciinkii Tevkithane Miidiiriyeti
tarafindan genel miidiiriyete yazilan yazida, ingilizler'in, Osmanli tebaasi oldugu halde
ecnebi olduklarini iddia ederek, arastirmaya zaman birakmadan mahkim almalarini
onlemek tlizere “Mosy6 Wilson’un zamaninda oldugu gibi”, istenen sahislarin bir cetvel
halinde listesi gonderilerek gereken incelemeden sonra verilecek karar ve tebligata gore

muamele yapilmasi istenmisti '~

itilaf Devletleri’nin bu uygulamasina tepki gdsterenlerden biri de Jandarma
Genel Kumandan1 Mirliva Ali Kemal Pasa idi. Ali Kemal Pasa, Dahiliye Naziri’na
hitaben yazdig1 tezkerede, adam Oldiirmek, hirsizlik yapmak gibi su¢lardan mahkiim
kisilerin, Itilaf Devletleri askerleri tarafindan hapishanelerden ¢ikarilmalarinimn
Istanbul’un asayisini bozdugunu, bu sekilde tahliye edilenlerin tekrar aym sucu

islediklerini 6rnek vererek agiklamisti'”.

Isgal giicleri hapishanelerden bu mahkimlari ¢ikarirken hapishane
yonetimlerinin aciz kaldig1 goriilmektedir. Soyle ki, Itilaf subaylari mahk(m talebinde
bulunduklarinda, yetkili makamlarin izni olmadan mahktimlar: teslim edemeyeceklerini
uygun bir lisanla sdylemelerine ragmen, bunun higbir etkisi olmamus, Itilaf subaylar,
mahktimlari, hapishane yonetiminin tabiriyle “hilaf-1 niza ile”, hatta zorla alip
gotiirmiislerdi. Yonetimler bu konudaki sikayetlerini siirekli Dahiliye Nezareti’ne
bildiriyorlardi. Dahiliye Nezareti de Hariciye Nezareti’nden gerekenin yapilmasini
istiyordu. Fakat bu tip olaylarin sik¢a tekrar etmesi Osmanli makamlarinin da Itilaf

Devletleri nezdinde etkili olamadigini géstermekteydi.

Bazen hapishanelere kiiclik riitbeli miittefik askerleri bile miidahalede
bulunmaya ¢alistyorlardi. Mesela, Mayis 1920°de, her aksam besten sonra Galata Saray1
genel kapisinda nébet tutan Ingiliz topgu bahriye askerlerinden kasaturali ii¢ dort asker,
gece 11.00 sularinda Beyoglu Tevkithanesi’ne girmek istemisler, istekleri kabul
edilmeyince hapishanenin kapisin1 ve kilidini kirmaya caligmiglar, sonra kadin
dairesinin ve depolarin kapilarini itmislerdi. Neyse ki hapishane jandarmasina herhangi

bir taarruzda bulunmadan ¢ekip gitmislerdi' .

12 BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 48/8.
173 Feridun Ata, a.gm., s. 742.
17 BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 42/52.
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2.1.2. Isgal Giiclerinin Hapishane Binalarim isgal Etmeleri

Itilaf Devletleri'nin  hapishanelerle ilgili diger miidahalesi, Osmanl
hapishanelerini iggal ederek buralar1 kendi faaliyetleri i¢in kullanmalariydi. Mesela,
Uskiidar’da isgalden once insasma baslanan, fiili isgal doneminde Itilaf Devletleri
Hapishaneler Komisyonu’nun da talimatlariyla insas1 hiz kazanan ve 15 Mart 1920°de
mahkmlarin nakledilebildigi Uskiidar’daki yeni tevkifhane, resmi isgalden iki giin

17517 Mart’ta Tevkifhane’ye gelen Ingiliz

sonra Ingilizler tarafindan isgal edilmisti
subaylari, binay: teftis edip, bazi notlar almislar, 18 Mart aksami da binanin 15 dakika
icinde tahliye edilmesinin istemiglerdi. Mahkimlar yeniden eski tevkithaneye
nakledilmis, tahliye edilmesi istenen esyalar gecici olarak mutasarriflik binasina
konmus, ardindan buradan alinarak imrahor’da kiralanan bir mekana nakledilmisti'’®.
Osmanl1 yénetimi, Haziran 1920°de Izmit hapishanesindeki izdiham yiiziinden bir kisim
mahk(imlar1 Ingilizlerin isgal ettigi Uskiidar’daki yeni tevkifhaneye nakletmeyi
diisiiniince, buranin Ingilizler i¢in lizumlu oldugu, bu yiizden tahliye edilemeyecegi
cevabini aldilar. Osmanli yonetimi de bunun {izerine, ¢aresiz kalip mahkGimlarin bir
kismuni istanbul’a nakledip, bir kismumi affetme konusunu goriigmiistii'’’. itilaf
kuvvetleri, Temmuz 1920°de daha oOnceden, tevkifhanenin muhafazasindan sorumlu

jandarma kuvvetinin Istanbul’a nakliyle onlarin yerine gérev yapan 10 inzibat askerinin

de silahlarini alarak tevkifhaneyi muhafazasiz biraktilar'’®.

Aym tarihlerde Itilaf Devletleri Hapishane Komisyonu Sultanahmet
Hapishanesi’ndeki  koguslarda degisiklikler —yapip, bazi mahkimlarn diger
hapishanelerden buraya naklettiler. Hapishane miidiiriyeti bu duruma son verilmesinin

liizumunu {ist makamlara bildirdi'”’

. Eski Zaptiye civarindaki Hapishane binasi tahliye
edilip, buradaki tutuklular da Sultanahmet Hapishanesi’nin mehterhane kismina
nakledilmisti. Bunun sonucunda 400 mahkimun barmabilecegi Sultanahmet
Hapishanesi’nin mevcudu 900’e ¢ikmis ve hapishane doktoru salgin hastalik tehlikesi

180

konusunda uyarida bulunmustu Bu olup bitenlere bir de Izmit, Edirne ve

Canakkale’den gonderilen mahkiimlar eklenince Sultanahmet Hapishanesi’nde izdiham

15 Yiiksel Celik, “Hapishane Tarihimizden Bir Kesit: Uskiidar Pasakapisi Tevkifhanesi ve Miitareke Doneminde
Isgali”, Belleten, Say1: 264, Ankara 2008, s. 617-620.

176 Yiiksel Celik, a.g.m., s. 620-621.

"7 BOA, DH.MB.HPS, nr. 82/11.

'8 BOA, DH.MB.HPS, nr. 82/18.

' BOA, DH.MB.HPS, nr. 82/19 (14 Temmuz 1920).
180 BOA, DH.MB.HPS, nr. 107/40 (14 Temmuz 1920).
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meydana gelmis, fakat bunlar1 yerlestirecek baska bir hapishane bulunamadigindan

izdihami 6nlemek i¢in yasli mahk(imlara af ¢ikarilmasi talep edilmigti'®'.

itilaf Devletleri’nin hapishane binalarma yaptiklari bu tecaviizler resmi
makamlar1 bezdirmigti. Mayis 1921°de Pangaltidaki Fransiz hapishanesi miidiirii
oldugunu soyleyerek Sultanahmet Hapishanesi’ne gelen subay riitbesindeki bir sahis,
beraberindekilerle binayr gezmek istemis ve Pangalti’daki hapishanelerini Istanbul’a
nakletmeyi diisiindiiklerini, binada 100 mahpusluk yer ile ayrica jandarma karakolu
yapmak i¢in ayr1 bir yer istediklerini bildirmisti. Bunun iizerine Dahiliye Nezareti, daha
onceden Italyanlarin da bu gibi taleplerde bulunduklarini, binanin ancak kendi ihtiyacini
karsilayabildigini Hariciye Nezareti’ne bildirmis ve gerekenin Itilaf Devletleri nezdinde

yapilmasini istemisti'**.

ingilizler, Kasim 1920°de Uskiidar Tevkifhanesi’'ni tahliye ettiler'®. Fakat
jandarma kuvveti orada kaldigindan hapishanenin kapilar1 tam olarak kapatilamiyordu.
Hatta bu sebeple bir mahkiim kagmaya tesebbiis etmis ve takip edilirken 6ldiirtilmiistii.
Bu yiizden Agustos 1922°de jandarma kuvvetinin buradan tahliye edilmesi Osmanl

makamlarinca talep edilmisti'™*.

2.2. ISGAL GUCLERININ iSGAL ETTIKLERI BINALAR

Itilaf Devletleri, 13 Kasim 1918’de Istanbul’u fiilen isgal ettiklerinde,
kuvvetlerini yerlestirmek icin kisla, okul, hastane, hapishane gibi bazi resmi binalar1 ve
halka ait olan o0zel miilkleri isgal etmeye basladilar. Hatta Miittefik Devletlerin
Istanbul’un Yénetimi ile ilgili kurduklari alt komitelerden biri Miittefikleraras1 Elkoyma

. . 1-185
Birosu idi ™.

Isgal devam ettikge itilaf kuvvetleri tarafindan isgal edilen bina sayisi artmus,
Osmanli hiikiimetleri pek ¢ok tesebbiiste bulunmalarina ragmen, bunlarin higbir tesiri

olmamus, hatta Ocak 1920°de Meclis-i Viikela’da isgal altinda bulunan ve kira bedelleri

'8 BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 43/33. Bkz. Ekler, Belge II.
182 BOA, DH.MB.HPS, nr. 133/3.

183 yiiksel Celik, a.g.m., s. 624.

184 BOA, DH.MB.HPS, nr. 138/23.

185 Bilge Criss, a.g.e., s. 113.
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O0denmeyen resmi binalar ile 6zel binalarin durumu ile ilgili sulh konferansina teklif

yapilmasi karar1 alinmusti'®.

2.2.1. Isgal Edilen Resmi Binalar

Istanbul’un resmen isgalinden sonra, aradan iki y1l ge¢cmesine ragmen Itilaf
Devletleri resmi ve 06zel binalara el koymaya devam ettiler. Bu faaliyet hem
Istanbul’daki resmi daireleri zor durumda birakiyor, hem de egitim-dgretimin

aksamasina sebep oluyordu.

18 Mart 1920°de Uskiidar Tevkifhanesi ile beraber Uskiidar Sultanisi’nin ibtidai
kismi1 ve Uskiidar Adliye binasi, 20 Mart’ta Uskiidar jandarma taburu ve merkez
boliigiiniin ikamet ettigi daireler ile Uskiidar belediye dairesi isgal edilmis, tevkifhane
ve belediye dairesine ingilizlerin Hint kitalar1 yerlestirilmisti187. 21 Mart’ta Dartilfiinun
binasinin isgalini Hakk1 Sunata soyle aktarir: “21 Mart giinii, ingiliz zabitleri gelerek
kendilerine layik ve uygun odalari ayirdilar. Universiteye Hintli askerler
yerlestirilecekmis. 22 Mart giinii, sdylentiye gore Ingiliz isgal kuvvetleri kumandani
(General Milne) bir kisim maiyetiyle gelerek binay1 gezmis ve subaylara ayrilan odalar1
gbérmiis. Binanin yarisini isgal edeceklermis. Yaris1 bize kalacakmis. Rektorliik odast da
Ingilizler tarafinda kaliyor, bizim odayla beraber. Bosaltilmas1 gereken yerler,
Ogrencilerin de yardimiyla bosaltildi. Hukuk ve fen kiitiiphaneleri ve dershaneleri baska
yerlere nakledildi. Biz, yukar katta bir yere ¢iktik. Hukuk fakiiltesi, konferans salonuna
yerlestirildi... 24 Mart Carsamba, Ingilizler geldi, Dariilfiinun’un Vezneciler’e bakan
yar1 kismini isgal etti. Burada en iist katta hukuk, orta katta cografya ve rektorliik, alt

katta tarih ve fen fakiiltesinin kimya laboratuar1 vardi'®.

Italya’dan gelecek kuvvetler icin Nisan 1920°de Sanayi-i Nefise Mektebi ile
Sihhiye Miizesi’nin bir an evvel bosaltilmasi istendi. Milli Talim Terbiye Cemiyeti’ne
ait binanin da polis tarafindan sahibi bulunarak anahtarinin alinmasi, aksi takdirde Itilaf
Kuvvetleri tarafindan Saraghane Ambari’nin isgal edilecegi bildirildi. Sihhiye
Miizesi’ne ait esyalar miidiiriyet binasinin bir odasina konuldu. Sanayi-i Nefise

Mektebi’nin de Eczacit ve Dis¢i mekteplerine nakledilmesi kararlastirild1'™. Fransiz

1% BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar: (MV), nr. 218/5. Bkz. Ekler, Belge III
137 yiiksel Celik, a.g.m., s. 621.

'88 1. H. Sunata, Istanbul’da Isgal Yillar1, Istanbul, 2006, s. 82-83.

139 Can Erdem, a.g.m., s. 688.
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askerleri tarafindan isgal edilen Catalca Mekteb-i idadi binas1 ise Eyliil 1920°de tahliye

edildi ve egitim-6gretim ancak bu tarihten sonra baslayabildi'®’.

Ocak 1921°de Sehremaneti’ne ait binalarin miittefikler tarafindan isgal edilmesi
tizerine Belediye’nin bazi dairelerinin bagka mahallere nakli gerekince, bu is igin
gereken paranin bir an evvel gonderilmesi istendi''. Sehremaneti Beyoglu Idare
Subesi’nin alt katindaki odalar Itilaf Devletleri Sansiir Heyeti’ne tahsis edilmis ve
burasi igin kira almmasi gerektigi Hariciye Nezareti’ne bildirilmisti'**>. Yine Ocak
1921°de Emniyet-i Umumiye binasinin Fransizlar tarafindan isgali kararlastirilinca,
midiiriyetin  telefonlarinin  Cemberlitag’taki yeni binaya nakli ve santralin
kaldirilmas1'®® ve buradaki kasanimn satilmasi talep edilmisti'®*. Uskiidar Adliye Dairesi
evrak mahzenleri Ingiliz Jandarmalar tarafindan isgal edilince, evraklarm korunmasi
sorun olmus ve yeni bir yer tahsis edilmesi istenmisti'””. Agustos 1921°de ise

Cobangesme’deki cephanelikler ingiliz askerleri tarafindan isgal edilmisti'*.

Itilaf Kuvvetleri resmi daireleri ihtiyaclar1 oldugu miiddet zarfinda Osmanl
Hiikiimeti’nin c¢ektigi sikintilar1 hi¢ diistinmeden isgal ediyor, ihtiyaglart bittiginde
bazilarini tahliye ediyorlardi. Fakat iggal edilmis binalarin tahliyesi de Osmanli maliyesi
icin yeni bir yiik demekti. Ciinkii Itilaf Kuvvetleri isgal ettikleri binalar ya da miilkler
icin higbir bedel 6demedikleri gibi, kullandiklar1 siire zarfinda harap olan binalarin
tamiri hususu ile de ilgilenmiyorlardi. Meseld Ingilizler Kasim 1920°de Uskiidar
Pasakapisi’ndaki resmi daireleri tahliye edince, bu dairelerin tamir edilme isi yine

7

Osmanli makamlarina kalmusti'’. ingilizler sadece Uskiidar Tevkifhane binasinda

40.000 liralik (32.000 dolar) zarar ve tahribat yaparak gitmislerdi'*®.

Ingilizler ayrica, 25. Kolordu Kiglasi’mi, Siivari Binicilik Kislasi’n1, Giimiissuyu
Kiglasi’ni, Silahhane’yi, Kiigiik Ihtiyat Subay Numune Mektebi’ni, Magka
Silahhanesi’ni, Tophane Kislasi’ni, Askeri Hastane ve Techizat Deposu’nu, Tagkisla’y1,

Sipahi Ocagr’'mi (Harp Okulu), Pangalti’daki Harp Okulu’na el koymuslardi'®.

0 BOA, Dahiliye Nezareti Umur-1 Mahalliye-i Vilayat Miidiiriyeti (DH.UMVM), nr. 164/2.

Y1 BOA, DH.UMVM, nr. 97/15.

2 BOA, DH.UMVM, nr. 97/13.

' BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Muhasebe Kalemi (DH.EUM.MH), nr. 215/65.
1% BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Levazim Kalemi (DH.EUM.LVZ), nr. 56/66.
' BOA, DH.MB.HPS, nr. 138/17.

19 BOA, DH. EUM.AYS, nr. 55/82.

"7BOA, DH.MB.HPS, nr. 21/98

19 Miimin Yildiztas, a.g.t., s. 57.

19 Nurcan Fidan, a.g.t.,s. 87.
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Fransizlar ise, Giilhane’deki depo ve ahirlar ile hastaneyi, Demirkapi’daki kigla ve
depoyu, Maltepe’deki hastaneyi, Sarayburnu’ndaki mithimmat deposunu, Divan-1 Harp
binasini, Rami Kislasi’ni, Bakirkdy Baruthanesi’ni, Yesilkdy’de ucak meydanini,
Sarachane Ambari’ni, Askeri Miize’yi, Darphane’yi, Otomobil Taburu Karargahi’ni

isgal etmislerdi*®.

Itilaf Devletleri resmi binalar1 isgal etmekle kalmamuslar, binalarin icindeki
silah, cephane, malzeme v.s.ye de el koymuslardi. Meseld, Tophane’deki Muhafiz
Taburu Karargahi’ni isgal eden Ingilizler, imalat-1 Harbiye Miidiiriyeti'nden mavzer,
golt (otomatik), Belgika (otomatik), Amerika (toplu), Bair tabancalari, Inzibat
kitasindan, 7 mavzer, 159 filinta, 14 stayer tabanca, 165 parabellum tabanca, 1 Rumeli
tabanca, 1 bayer tabanca, 2 bruteni¢ tabanca, 204 bomba, 2 Fransiz fisegi, 26.928
mavzer fisegi, 25113 parabellum tabanca fisegi, 25113 stayer tabanca fisegi, 2 sandik

bayer tabanca fisegi almislardi®®".

2.2.2. Isgal Edilen Sivil Mekanlar

itilaf kuvvetlerinin isgal ettikleri binalar arasinda 6zel miilkler de vardi. Ust
diizey Itilaf yetkilileri ve subaylar, begendikleri bazi 6zel meskenleri zorla tahliye
ettirerek kendileri oturuyorlardi®®. Mesela, Mayis 1920’de, bir Fransiz subay ve bir
Fransiz askeri, Uskiidar Ticaret-i Bahriye Mektebi Miidiirii Hamit Naci Bey’in Heybeli
Ada’daki evine, Rus miilteci yerlestirmek i¢in zorla girmislerdim. Eylil 1920°de
Seresyabi Bey, Kadikdy’de Sifa Hastanesi karsisindaki evinin Ingiliz subaymna tahsis
edilmesinden dolay1 magdur olmustu®. Kasim 1920°de Eyalat-1 Miimtaze Kalemi
Miidiirii Kemal Bey ve kardeslerinin Mercan’daki hanesi Fransiz askerleri tarafindan
hasara ugratilmisti®®. Arahik 1920°de italyan tebaasindan bir kisi, italyan polisleriyle
birlikte Taksim’de Taskisla karsisindaki Hiirriyet Gazinosu’nu isgal etmis ve haklarinda

tahkikat istenmisti**’.

200 Nurcan Fidan, a.gt.,s. 87.

201 Nurcan Fidan, a.gt.,s. 88.

202 Can Erdem, a.g.m., s. 688.

203 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 39/62.

204 BOA, Dahiliye Kalem-i Mahsus Evraki (DH.KMS), nr. 59-2/14.
25 BOA, MV, nr. 220/189.

2% BOA, DH.EUM.SSM, nr. 45/17.
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Ingilizler ayrica, Soganl arazisini, KAgithane ve Maslak arazisini, Yildiz’da
kigla ve saray arasindaki meydanligin batisindaki bir binayi, Mekteb-i Tibbiye
karsisindaki binalari, Tophane’de bir binayi, Bayezit’taki Tiirk Ocagi binasini iggal

etmislerdi*”’.

Mayis 1921°de Meclis-i Viikela’da bu husus goriisiilmiis ve su karar alinmist;
“Hususi hanelerin bir ya da iki odas1 harp ve manevra zamanlarinda askeriye tarafindan
isgal edilebilirse de, bu gegici bir siireye mahsustur. Halbuki miitarekeden beri iki
buguk sene gectigi ve Istanbul ¢oktan seferberlik halinden ¢iktig1 halde isgaller devam
etmekte ve zaten meskensizlik yiiziinden zor durumda olan halki son derece sikintiya
sokmaktadir. Boyle uzun miiddet isgal hi¢bir yerde gecerli olmadigindan, simdiye kadar
isgal edilenler ile iktifa edilip, bundan sonra 6zel meskenlerin isgal edilmemesi, isgal
edilmis binalarin da miimkiin olduk¢a peyderpey tahliye ve iade olunmasi konusunda

ftilaf Devletleri nezdinde tesebbiiste bulunulmasi™*®.

Fakat bu karar Itilaf Devletleri nezdinde etkili olmamist. Onlar bu sikayetleri
dikkate almak yerine, yeni miilklere el koyma konusunda kendi aralarinda ¢ikan
sorunlar1 halledebilmek i¢in bazi diizenlemeler yapmaya calisiyorlardi. Cilinkii bir
miittefik birliginin el koymay1 diisiindiigii miilke daha 6nce bagka bir miittefik subay

yerlesmis olabiliyordu®”

. Miittefikleraras1 E1 Koyma Biirosu’nun Kasim 1921°de aldig1
karara gore, biitiin el koymalar Osmanli uyruklarinin miilkleriyle smirli olacak, eger
miilkiin sahibi miittefik uyruklu, kiracis1 Osmanli uyruklu ise, sahibinin rizasi1 olmadan
miilke el konulmayacak. Eger sahibi Osmanli, kiracis1 miittefik uyruklu ise, bu miilke
de el konmayacak, ii¢ miittefik devletin igsgal kuvvetlerinin barindig1 miilkler ister sahip
ister kiraci olsunlar, Miittefikleraras1 El Koyma Biirosu’nun acil askeri ihtiya¢ olarak

gordigii durumlar disinda el koymadan muaf tutulacakt:®'”.

Sadece Fransizlar Nisan 1922°de kendi askerlerinin yaptigi isgal sirasinda
tahrip olmus sahsa ait binalarin zararim1 baris antlasmasi imzalandiktan sonra tazmin

edeceklerini soylediler*'".

1923 yilina gelindiginde TBMM Hiikiimeti Hariciye Vekaleti Istanbul

Murahhas1 Adnan Bey’e yazilan iki yazi, bu isin hala bir ¢6ziime ulastirilamadigini

207 Nurcan Fidan, a.gt.,s. 87.

28 BOA, MV, nr. 221/160.

209 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 16.

219 Bilge Criss, a.g.e., s. 117.

' BOA, DH.MB.HPS, nr. 83/101.
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gostermektedir. Miiracaatlardan biri Ikdam Gazetesi sahibi ve basyazar1i Ahmed Cevdet
Bey’e aittir. Ahmet Cevdet Bey, Beyoglu'nda Firuz Aga Mahallesi’nde
Siraserviler’deki apartmanin {igiincii katindaki dairesinin ve hemen bitisikteki miistakil
evinin Kasim 1918’de Fransizlar tarafindan isgal edildigini fakat higbir sekilde kira
bedeli 6denmedigini belirtip, hakki olan paranin alinmasi i¢in gerekenin yapilmasini
istemektedir. Digeri ise TBMM’nin Roma miimessiline bagvuran Sehzade Burhaneddin
Efendi’nin miiracaatidir. San Remo’da bulunan Burhaneddin Efendi Yenikoy’deki
sahilhanelerinin ateskesi miiteakip Ingilizler tarafindan isgal edildigini ve icindeki
esyanin da kullanilarak tahrip edildigini belirtmekte ve talep ettigi tazminati almak i¢in
kendisine yardim edilip edilemeyecegini, yardim edilmezse kendisinin Londra’da

tesebbiiste bulunmasinin uygun olup olmayacagini sormaktaydi*'%.

2.3. ISGAL GUCLERININ HALKA VERDIKLERI ZARAR

Itilaf Devletleri’nin Kasim 1918’den itibaren Istanbul’u fiilen isgal altinda
bulundurmalar1 ve Mart 1920’de bunu resmi hale getirmeleri, Osmanli resmi
makamlarini oldugu kadar Istanbul halkini da derinden etkileyen bir durumdu. Zaten
siiregelen savaglar yiiziinden ¢ok zor durumda olan bagkent halki, simdi de bes yil
sirecek ve onlara yeni sikintilar getirecek diisman isgalini yasiyordu. Ustelik
isgalcilerin halka iyi davranmak bir yana, yaptiklar1 kanun dis1 saldirilar, tecaviizler,
katiller, milli ve dini hisleri rencide eden davramiglar sehir halkini bezdirecek
boyutlardaydi. itilaf kuvvetlerinin Osmanli memur, asker ve sivil halkina emir-komuta
zinciri i¢inde yaptiklar1 k&tii muameleler yaninda, bir de Itilaf asker ve polislerinin
bireysel olarak isledikleri adi suclar vardi ki, biitiin bunlar Istanbul halki i¢in sehri

yasanmasi zor bir hale getirmisti.

2.3.1. isgal Giiclerinin Halkin Can Giivenligine Yonelik Saldirilar

Isgal giiglerinin Istanbul halkinin can giivenligini saglama konusunda hassas
davrandiklarini sdylemek pek miimkiin degildir. Zaten, isgal edilmis bir sehre gelmis
cesitli milletlerden olan askerlerin zapt edilmesi kolay bir is degilken, bu konuda fazla

titiz davranilmamasi da Istanbul halkinin can giivenligini tehdit altinda birakmusti.

22 BOA, Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashigi (HR.iIM), nr. 45/3.
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17 Mart 1920°de Arabac1 Osman oglu Ibrahim, Ferikdy’de arabasina binen bes
Ingiliz askeri tarafindan Zincirlikuyu’da arabadan asag: atilarak iist dudag: ortasindan
kopup, sag gozii sisip kapanmak suretiyle yaralandi*"®. Nisan 1920°de Galata Kopriisii
muhafaza memurlarindan Suayib Efendi Fransiz askerler tarafindan, dur ihtarma

uymadig1 gerekgesiyle oldiriilda®"

. Nisan 1920’de Tophane’de iki Yunan askerinin
once havaya bir el ates acip, sonra ellerinde bulunan bombay1 patlatmalari {izerine iig-
dort kisi yaralanirken, onlar1 yakalamaya ¢alisan Fransiz polisinin attig1 kursunlardan da
bir gocuk hafifce yaralandi®"”. Yine Nisan 1920’de Yesilkdy’de ugaklara tahsis edilmis
alan1 korumakla gorevli Senegalli Fransiz nobet¢i askerinin dur ihtarmna, dilini

anlamadig1 icin uymayan Mustafa adli kisiyi 6ldiiriildi®'®.

Ug Ingiliz askeri, Temmuz 1920’de Mecidiyekdy’de Serbetci Sevket’in evine
zorla girip, dovdiiler ve yanlarinda gotiirmek isteyince, adamcagiz korkudan oracikta
vefat etti. Askerler, bu defa baska evlere de girmeye c¢alisinca, halkin feryatlar
karsisinda bir sey yapamadan bir kamyona binip bolgeden ayrildilar®'’. Istanbul Polis
Miidiiriyeti odacist Ahmed Aga bir Fransiz kamyonu tarafindan cignenerek oldi'®.
Bakirkdy kazasi Biiylikhalkali Kdyii’'nde 14 yasindaki Hiiseyin isimli ¢ocuk Fransiz
ordusuna ait bir otomobilin ¢arpmasi sonucu 6ldii*"’. Agustos 1922’de ingiliz genel
karargahi erkan-1 harbiye yiizbagilarindan Mister Bas’in bindigi araba Kartal ile Pendik
arasinda Hat cavuslarindan Hiiseyin Aga’nin 23 yaslarindaki sagir ve dilsiz ogluna
¢arparak basindan agir sekilde yaralayip, kisa siire sonra da 6lmesine sebep oldu®.
Kasim 1920’de Yalikdy’de bakkallik yapan Hiiseyin Aga bir Yunan askeri tarafindan
6ldiriildii. Bu hadiseye sebep olan asker hakkinda herhangi bir islem yapilmamasi®'

isgal kuvvetlerinin Istanbul halkinin can giivenligine ne derece dikkat ettiklerini

gosteren hadiselerdir.

23 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 35/42. Bkz. Ekler, Belge V
214 Can Erdem, a.g.m., s. 685.
25 BOA, DH.EUM.SSM, nr. 41/61-A.

218 Can Erdem, a.g.m., s. 686. Fransiz Fevkalade Komiserligi nezdinde yapilan girisimde, ’ndbetgilerin ugaklara tahsis
edilmis bu alana kimseyi sokmamak i¢in kesin emir aldiklar1 ve emirleri yerine getirmelerinin tabi oldugu, Osmanl
tebaast nobetcilerin ihtarina uyar ve saklanmak veya yere yatmak suretiyle yasaklanmis bolgeden gecmeye
¢alismazsa bu gibi durumlarin tekrarlanmayacagi” cevabi alimmust.

27BOA, DH.EUM.AYS, nr. 44/102.

218 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Memurin Kalemi (DH.EUM.MEM), nr. 114/26.
29 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 34/11.

20 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 62/69.

21 Murat Aydogdu, Miitareke Déneminde (1918-1922) jstanbyl ‘un Anadolu Yakasinda Asayis Problemleri, Yiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2009, s. 258.
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Aralik 1922 tarihine ait Istanbul polis miidiiriyeti raporlarma gore;
Biiyiikdere’de iki sarhos Ingiliz askeri, Sariyer Itfaiye askerlerinden Mehmed isimli
askeri sopa ile doviip basindan yaralamislar, daha sonra sayilar1 15°e ulasan Ingiliz
askerleri takip ettikleri iki Osmanli memurunu, tirnaklariyla yiizlerinden ve
kulaklarindan yaralamislardi. Bu askerler olay yerine gelen Itilaf polisleri tarafindan
tutuklanmigti, fakat bu tutuklamalar olaylara son vermekten ¢ok uzakti. Keza ayn1 gece
Findikli Caddesi’nden gecen bes Ingiliz askeri Arabact Ahmetoglu Veli’yi déverek,
kasaturalar ile hiicum etmigler, yardima gelen polis Osman’1 da basindan agir sekilde

yaralamiglardi®**.

Halikarnas Balik¢is1’nin, isgal Istanbul’undaki anilarini anlatirken tasvir ettigi su
manzara, Istanbul halkinin bu dénemdeki can giivenligi hakkinda carpici bir drnektir:
“Sehre adeta bir kabus havasi ¢oktii. Sehrin tenha yerlerinden ge¢mek tehlikeliydi.
Gazhane yokusundan Taksim’e ¢ikanlar 6liimii géze almaliydi. Ciinkii Taskisla’y1 isgal

eden yabanci kuvvetler, yokustan ¢ikanlari vuruyor ve sonra kosup soyuyorlardr™**.

2.3.2. isgal Giiclerinin Halkin Mal Giivenligine Yénelik Saldirilar

Isgal giicleri tarafindan can giivenligi énemsenmeyen Istanbul halkinin, mal
giivenligi de ayni oOlgiide onemsenmiyordu. Mart 1920°de Besiktas’ta Seccadecibasi
merhum Emin Bey’in evine Ingiliz zabitleri tecaviiz ettiler’>*. Mayis 1920°de
Icerenkdy’de Ingiliz Cephane muhafiz askerlerinden iki Hintli asker, Ismail
Agazade’nin evine saldirip, 12 yaslarindaki kizin1 doviip, evdeki bir adet rovelveri

aldilar®®®

. Yine May1s 1920°de Icerenkdy’de bir Ingiliz polis memuru, kasaplik yapan
bir Tiirk’iin kapisim kirip evine girerek karisina saldirdi*®. Temmuz 1920°de Halil
Efendi’nin Merkez Efendi Mahallesi’ndeki evine Miisliiman kilikli bir Fransiz tecaviiz
etti*?’. Yine Temmuz 1920°de Tuzla kasabasi Ingiliz Hintli askerlerce kusatilarak

Miisliimanlara ait evler aranip, silahlarin yanisira kadinlara mahsus ¢evre, havlu, mendil

22 BOA, HR.IM, nr. 64/27.

22 Konur Ertop, “Edebiyatimzdan Cizgilerle Isgal Istanbul'unda Ramazan”, Millivet Sanat Dergisi, sayr: 144
(istanbul 1986), s. 14-17.

224 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 34/19.
2 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 40/38.

226 Can Erdem a.g.m., s. 686. Feryatlar iizerine yetigen komgular Icerenkdy Jandarma Karakolu’na haber vermisler,
karakol kumandanmi beraberinde bir askerle gelerek, Ingiliz polisin silahin1 almis ve tutuklayarak Ingiliz Polis
Kumandanligi’na teslim etmisti.

2TBOA, DH.EUM.AYS, nr. 42/67.
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gibi esyalar ve birka¢ parca cocuk ziynet esyalari alindi”?®. Ayni tarihte Bulgurlu’da
Hiiseyin Aga’ya ait agila gelen bes silahli Ingiliz askeri, tehditle yedi Osmanli altin
lirasini, yedi giimiis ceyregi, bes adet yiliz kurusluk kagit parayi, bir glimiis saati ve bir
tabancay1 gasp ettiler”. Agustos 1920°de ii¢ Fransiz askeri Davutpasa’da Tiirk evlerine
tecaviiz ettiler™". Biitiin bu olanlar Istanbul halkinin mal giivenliginin isgal gii¢lerince

ne derece onemsendigine birkac ornektir.

Ayrica Subat 1921°de Gebze’de Yunanlhlar tarafindan ahaliye, emlaka ve
hiikiimet islerine yapilan miidahale, Istanbul Valisi’nin kullandig1 tabirle “artik

»31 Fakat bu tiir hareketler bitecek gibi degildi. Nisan

tahammiil sinirin1 agmisti
1921°de Yildiz’da Sirakoguslar’da Fransiz askerleri tarafindan bir bakkal diikkani
yakildi ve kendilerinden tazminat talep edilen Fransiz Isgal Kumandam diikkam yerli
ahalinin yaktigim iddia ederek, tazminat vermeyeceklerini bildirdi**?. Haziran 1921°de
Biiyiikdere’de bir Yunan zabiti, bir sivil Rum ve bes Ingiliz askeri, ii¢c Laz’1 yakalayip
Kasap Hiisnii’niin bodrumunda hapsettikten sonra evde arastirma yaptilar™>. Haziran
1921°de Alemdag’da Ingiliz ve Yunan miifrezeleri, halki giipegiindiiz soyup, paralarini

gasp ettiler™*

. Ocak 1922°de ingiliz torpidolarindan gelen top atesleri sonucu Orman
vergi memuru Hiseyin Hilmi Efendi’nin evi ve esyalari yandi™. Ekim 1922’de
Biiyiikdere’de sarhos Ingiliz askerleri kunduraci Salih bin Hiiseyin’in camini tasla kirip,
kapisin1 zorla acarak {iistlinli aradilar. Bir sey bulamayinca ayakkabilardan bazilarini
caldilar. Yemis¢i Hact Mehmed Aga’nin da camek@nini kirip, yemislerini sokaga

236

doktiiler™™. Bu olaylar bu konuda belgelere yansiyan bazi 6rneklerdir.

2.3.3. isgal Giiclerinin Halkin Dini ve Milli Hislerini Rencide Eden

Davramslan

Itilaf kuvvetlerinin Istanbul halkinin dini ve milli hislerini rencide eden

davranislar1 ve kadinlara kars1 sarkintilik ve tecaviiz olaylar1 da, resmi isgal altindaki

28 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 42/33.
22 Can Erdem, a.g.m., s. 687.

20 BOA DH.EUM.AYS, nr. 44/77.
BIBOA, DH.EUM.AYS, nr. 50/55.
B2 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 53/36.

23 Daha sonra Lazlardan birini serbest birakmuslar, digerlerini de tahkikatlar sonuglanincaya kadar polis merkezine
teslim etmiglerdi (bkz. BOA, DH.EUM.AYS, nr. 54/36).

2% Murat Aydogdu, a.g.t., s. 291.
35 BOA, MV, nr. 223/7.
Z6SBOA, DH.EUM.AYS, nr. 64/2.
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Istanbul’da Miisliiman Tiirk halki bezdiren olaylardandi. Temmuz 1920’de Kartal
Samandira’da jandarma karakolundaki askerlerimiz, Ingiliz askerleri tarafindan
silahlariyla beraber rehin alinip, Osmanli bayragi yirtilip, hakaret edildi*’. Temmuz
1920°de Kanlica’da bir miiezzin Yunan askerlerinin saldirisina ugradi>®. Mart 1921°de
boliiklerinden firar eden bir ka¢ Yunan askeri Miisliiman halka saldirip yaraladiktan
sonra feslerini yere atarak ¢ignediler’. Mayis 1921°de Tuzla’da bir Yunan subay1 ezan
okumakta olan miiezzine silah atti**’. Agustos 1921°de Yunan askerleri caddelerde

yiiksek sesle “Ayasofya’y1 alacagiz, Tiirkleri kovacagiz” diye sarkilar sdylediler™'.

Ekim 1922°de Tophane’de ingiliz askerleri, Perukar Salih Efendi’nin diikkan
oniinde bulunan Osmanli bayragimi yirtmaya calisirken Salih Efendi’nin miidahalesi
sonucu ¢ekilip gittiler”*. Umraniye’de ezan okuyan miiezzine ingiliz miifrezesi

tarafindan ates acildi®®

. Taksim’de eski topgu kislasindaki stadyumda yapilan spor
miisabakalar1 dolayisiyla binaya asilan iki Osmanli sancag iki Ingiliz askeri tarafindan
cekilip kopartildi ve hakaretle yere atildi®**. Ingiliz askerleri halktan bazilarmin
baslarindaki fesi alip hakaret edip, dovdiiler. Uskiidar’da bir evin penceresinde asili
duran Osmanli sancagiu parcaladilar®”. Beykoz’da sarhos bir ingiliz askeri

kahvehanedeki Osmanli sancagim indirdi**. Biitiin bu olaylar isgal kuvvetlerinin dini

ve milli hosgoriilerinin derecesini gosterir.

Istanbul halkinin sabrini tasiran en agir uygulamalardan biri de 1rz ve namus
giivenliginin hice sayilmasiydi. Mayis 1920°de Basibiiyiik Kdyii’'nden Hikmet isimli bir
kadin bahgede c¢alisirken yanina gelen bir Ingiliz-Hint askeri, elindeki tasla kadinin
kafasina vurup, bogazini sikip, tecaviiz etti. Asker yakalanarak Bostanci Karakolu’na
gotiiriildilyse de bir siire sonra karakola gelen bir Ingiliz miifrezesi tarafindan
karakoldan alindi**’. Nisan 1921°de Kadikdy’de ailesi ile birlikte seyahat eden Riisumat
memuru Siilleyman Efendi’nin elleri baglandiktan sonra gdzii oniinde ailesine tecaviiz

edildi. Hatta “yalmz sana degil Kadikdy’deki memurlariniza da aym1 muameleyi

Z7TBOA, DH.EUM.AYS, nr. 43/47.
B8 BOA, DH.KMS, nr. 60-1/2.

239 Can Erdem, a.g.m., s. 690.

240 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 53/80.
24! Can Erdem a.g.m.,s. 691.

22 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 63/88.
243 Can Erdem, a.g.m., s. 687.

24 Can Erdem, a.g.m.,s. 692.

25 BOA, DH.KMS, nr. 62/65.

24 Murat Aydogdu, a.g.t..s. 292.

27 Murat Aydogdu, a.g.t., s. 223.
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yapacagiz. Defolun buradan gidin. Biz sizi birden oldiirmeyecegiz, her gilin birer

parcanizi kesmek suretiyle 6ldiirecegiz” seklinde tehditler de savurmuslardi®®®.

Mayis 1921°de Istanbul’dan Posta ve Ekspres trenleriyle Edirne’ye veya yurt
disina ¢ikan yolcularin Cerkeskdy’de Yunan memurlari tarafindan pasaport kontrolleri
yapilirken, Miisliiman yolcularin sebepsiz trenden indirilip, pasaport ve biletlerinin hatta
bazi 0zel esyalarinin gasp edildigi, cesitli zulim ve iskence yapilip bir kisminin
Kirkkilise’ye sevk edildigi, bir kisminin Cerkeskdy’de askeri hapishanelere konuldugu
ve Ozellikle Yunan memurlarin Miisliiman kadinlara da ayn1 muameleyi yaptiklar: hatta
bazi kadinlar1 asker koguslarinda tutuklayip namuslarina tecaviiz ettikleri Catalca
Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne haber verilmis, Dahiliye Nezareti “pek ziyade
sayan-1 dikkat” olan hadisenin “iktizasinin acilen yapilmasini” Hariciye Nezareti’ne

bildirmisti*®.

2.3.4. Azinliklarin Durumu

Isgal giiglerinin zulmiine ugrayanlar sadece Istanbul’un Tiirk-Miisliiman halk1
degildi. Istanbul’daki azmliklarm cogu isgal giicleriyle birlikte Tiirk-Miisliimanlara
cesitli sikintilar yasatirken bazi gayrimiislim Osmanli vatandaslari, belki de isgal
giicleriyle igbirligi yapmadiklar1 i¢in, ¢irkin muamelelere maruz kalmislardi. Yunanlilar,
Temmuz 1920°de Edirne’den Istanbul’a gelen bir Musevi ailenin Kuleli’de 1500 altin
lirasin1 aldilar™’. iki Fransiz bahriye askeri, Haziran 1921°de Beyoglu gazinolarinda
garsonluk yapan Marika isimli Rum kizin1 kendi vapurlarina gotiirtip, 6ldiirerek denize

1 Aralik 1921°de Fenerbahge’de oturan Yanioglu Tanas adli balik¢1 Ingiliz

attilar
ordusundan bir Hintli asker tarafindan vurularak oldiiriildii*. Ekim 1922°de Maltepe
Ayazma Caddesi’'nde oturan Kunduraci Yorgi Usta’nin evine hirsizlik i¢in giren iki
Ingiliz askeri yakalandi*’. ingiliz askerleri, Ekim 1922’de Biiyiikdere’de Yanioglu

Niko’nun {izerine hiicum edip, parasini gasp ettikten sonra Manav Dimitri’nin

248 Can Erdem, a.g.m., s. 689.
29 BOA, DH.KMS, nr. 60-2/13.

20 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 44/31. Belgede Fransizlarin bu hususta ailenin ismi, vakanin olug tarihi gibi bazi bilgiler
istedikleri de belirtilmistir.

BIBOA, DH.EUM.AYS, nr. 54/40.
32 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 58/12.

23 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 63/76. Osmanli jandarmalar tarafindan yakalanan hirsizlar Ingiliz devriyesine teslim
edilmisti.

46



diikkanmni zorla actirip, yemislerini yagma ettiler™".

Bu ornekler, isgalin bazi
gayrimiislim Osmanli vatandaslarmin hayatlarin1 da olumsuz yonde etkiledigini

gostermektedir.

2.3.5. Isgal Doneminde Istanbul’da Asayis

Itilaf kuvvetlerine mensup askerler Istanbul’da huzuru, giiveni ve asayisi
saglamaktan ¢ok, asayissizligin birinci derece sorumlulari durumunda idiler. Sarhos
olup ¢ikardiklar1 olaylar, kendi aralarindaki kavgalar, Miisliiman halki korkutmak,
bazen bolgelerden kagirmak igin yaptiklari saldirilar, istanbul halkim psikolojik olarak
yipratan aramalar, gereksiz yere agtiklari atesler... Bunlarin hepsi Istanbul’un asayisini

karmakarigik eden olaylardi.

Ocak 1921°de Istinye’de gece saat 10.00’°da sarhos dort Fransiz askeri 6tekine
berikine saldirinca, miiessif bir olaya meydan vermesinler diye Istinye polis merkezinin
talebi tizerine Yenikdy Karakolu’'ndan dort jandarma gonderilmis, Fransiz askerler
devriyeye de iki el ates agmislardi. Devriye de havaya ates aginca, silah sesleri {izerine
gelen Ingiliz polisleri Fransiz askerlerini tutuklamislardi®>®. Haziran 1921°de Hatt-1 fasil
tizerindeki Karfalli Koyii’ne gelip isret eden 10 Yunan askerinin havaya silah atmalari
{izerine bu durumdan korkan Islam ahalisi koylerini terketmeye baslamuisti>®. Eyliil
1921°de Kadikdy’de son derece sarhos ii¢ Iskogya askeri Pazaryolu'nda nébetci
itfaiyecilere kasatura gosterip saldirmuslar, sonra bir kurukahvecinin 70 lira
kiymetindeki kavanozlarini kirmislar, Erzincanli bir manavin giinliik hasilatindan 16
liray1 gaspetmisler ve Kusdili’'ne dogru giderlerken karsilarina ¢ikan Yiizbasi Ismail
Bey’i de basindan yaralamislardi. ingiliz polisleri tarafindan yakalanip tutuklanmislar

fakat sadece ii¢ sarhos asker Kadikdy’de diizeni bir anda alt iist edebilmislerdi®’

. Aym
giinlerde Yunan bahriye subaylarindan Malamatini Dimitri Maltepe’de cadde iizerinde
havaya ates agmisg, kendisine miidahale etmek isteyen polislere saldirmisti. Daha sonra
gotiiriildiigii karakoldan, kendisine Ingiliz polisi siisii veren biri tarafindan ¢ikarilmak
istenmisti*®. Yine Eyliil 1921°de Galata’da meydana gelen hadisede ise sarhos iki

Ingiliz bahriye askeri ile iki Italyan jandarmasi arasinda ¢ikan kavgada Italyan

24 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 64/2.
23 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 50/24.
26 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 54/3.
37T BOA, DH.EUM.AYS, nr. 55/91.
258 Can Erdem, a.g.m., s. 690.
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jandarmalarindan biri, silahini ateslemis, ¢ikan mermi Ingiliz askerinin basina isabet
ederek oliimiine sebep olmus, Italyan jandarmalar olay yerinden kagip gitmisler ve

cesedi Ingiliz polisler alip gétiirmiislerdi®’.

Ekim 1922’de Biiyiikdere’de Ingiliz siivari askerlerinden yedi-sekiz sarhos
asker, caddede Garan Sinemas: elektrik motor dairesi 6niinde Niko veled-i Yani’nin
parasini gasbedip, Yani veled-i Lefter’i rovelver ile tehdit etiller. Kunduraci diikkkaninin
camlarint  kirip Hiiseyin oglu Salih’in  istiinii aradilar, bir sey bulamayinca
ayakkabilardan bazilarini alip, manav Dimitri’nin yemislerini yagma ettiler, sinema
kosesinde durmakta olan yemis¢i Hact Mehmed Aga’nin camekanini kirip yemisleri
sokaga doktiiler, Bliyiikdere Posta Telgrathanesi’nin camlarim1 kirip, teraziyi sokaga
attilar, telgraf memurunun tizerine hiicum edip, onlar1 durdurmaya caligan devriyelere
saldirdilar. Biiylikdere polis merkezi bu durumun, olaylar1 izleyen halki korku ve
heyecan i¢inde biraktigini, polis ve zabita memurlarinin gérevlerini yapamadiklarini, bu
tip olaylarin tekrar1 halinde polisin veya diger memurlarin itidallerini muhafaza

260 <
. Yine buna benzer

edemeyerek miiessif olaylarin meydana gelebilecegini bildirmisti
bir hadisede Bakirkdy’de goriilmiis, iki Fransiz askeri sarhos olup oOteye beriye
sarkintilik etmisler, bolgedeki devriye memurlar1 boliikklerine donmelerini teklif edince,
kizarak kasaturalarim1 gostermislerdi. Bu yaptiklar1 hareketten dolay:1 sekiz sene hapis

cezasina g:arptlrllmlslalrdl2 o1,

Maltepe Ingiliz Karargidhindaki Kibrisli Rum askerleri de asayisi bozan
davranislar gostermislerdi®®. Galata’da icki icen Italyan askerleri arasinda ¢ikan
kavgada meyhaneci yaralandi®®. Beyoglu’'nda ii¢ Ingiliz askeri ile Ingiliz polisleri
arasma ¢ikan kavgada, bir asker 61dii, bir polis yaralandi*®*. Sultanahmet’te ii¢ Fransiz
askeri otekine, berikine kasatura ile saldirarak, Mehmed ve arkadas1t Arabaci Hiiseyin’i
yaralarlarken®®, iki Ingiliz askeri Kartal Soganlik’ta, 6ldiirme, yaralama ve hirsizlik

266

suclarina karismiglar ve bu suglar yiiziinden kiirek ve idam cezasina carptirilmislardi™".

Anadolu Kavagi’nda Fransiz askerleri bir Tiirk askerin silahin1 zorla almak istemisler,

2% BOA, DH.EUM.AYS, nr. 56/17.

20 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 64/2. Bkz. Ekler Belge VI

21 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 40/48. Bkz. Ekler Belge IV

22 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 36/17.

263 BOA, DH.EUM.AYS. nr. 56/16.

24 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 38/27.

265 BOA, DH.EUM.SSM., nr. 49/47.

26 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 49/44 ingiliz Karadeniz ordular1 baskumandam bu cezalar1 onaylamus, fakat birini
miiebbed hapse ¢evirmisti.
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bu sirada oradan gecen bir balik¢iyr tutup para bulmak igin {istiinii arayip ve
bulamayinca balik¢tyr dovmiislerdi®®’. Bu olaylar, isgal altindaki istanbul’da asayisin ne

durumda oldugunu gdsteren bazi drneklerdir.

Isgal giiclerinin Istanbul’da yaptiklar1 aramalar ve suclu olduklari iddiastyla
vatandaslar1 tutuklamalari, halki sikintiya sokan faaliyetlerdendi. Haziran 1920°de
Tuzla’nin Miisliiman mahallesinde bayramin ilan1 igin silah atilinca Ingilizler tarafindan
arama yapilip, yapilan aramada silahlarla birlikte halkin baz1 esyalar1 ve ziynetleri de

8 Bir Ingiliz subayi, Mayis 1921°de 30 kisilik siivari miifrezesi ve yerli

alindi
Rumlarin yardim ve tesvikiyle Rumeli Feneri’ndeki Demircikdyii’nde arama yapip,
halk: silahlarin1 getirmek icin tehdit etti. Ustiine iistliik iskence edip, arama sirasinda
kéyde biiyilk tahribat yaparak bazi kisileri tutukladi®®. Eyliil 1921°de Biiyiikdere’de
Ingiliz isgal komutani, esraftan bazilarini, Sariyer’de eskiyalik yapan geteler arasinda
bulunduklar1 gerekgesiyle yakalayip gotiirdi®”’. Kasim 1921°de Rami’de Fransiz
polisler Tiirk polisiyle birlikte, kahvehanede arama yapip, silah c¢ikanlar1 alip
gotiirdiiler””'. Bir ingiliz miifrezesi Catalca’mn Imrahor Kéyii’nde bazi evlerde arama

yapip, bulduklari silahlara el koydular’’?. isgal gii¢lerinin bu davramislari istanbul

halkinin psikolojisini bozan hareketlerdi.

Itilaf kuvvetlerine bagli askerler asayisi bozmaya devam ederken, asayisi
saglamakla gorevli Tiirk jandarmasi is yapamaz duruma gelmisti. 16 Mart gilinii
Ingilizler, Kisikl’da goérev icabi karakol digina ¢ikan iki jandarmamin kasaturalarini
alip, bir ¢avusu dovmiigler ve durumu anlamak i¢in yanlarina giden Jandarma Takim
Kumandani’na “hizmete sevk edilecek askerin silahsiz gonderilmesi gerektigi” cevabini

273

vermislerdi*’>. Hatta Eyliil 1922°de Miittefik isgal kuvvetleri kumandani, Ingiliz

askerlerinin aksam saat alt1 ile sabah alt1 arasinda kislalarda alikonuldugunu belirterek
aym1 uygulamanin Osmanl askerleri i¢in de yapilmasini istemis, boylece Istanbul’un

asayisinin ve emniyetinin saglanacagini iddia etmisti*’*.

27 BOA, DH.EUM. AYS, nr. 35/37.
28 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 42/16.
29 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 53/37.
20 BOA, DH.KMS, nr. 61-2/24.

1 BOA, DH.EUM.AYS., nr. 57/42.
2 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 46/32.
23 Murat Aydogdu, a.g.t., s. 214.

74 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 62/44.
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Bu suglar islenirken Itilaf Devletleri'ne bagl asker ve polis birimleri veya
kurduklar1 mahkemeler faaliyet gdstermiyor muydu? Yukarida verilen Orneklerin
bazilarinda suc isleyen Itilaf Devletleri’'ne mensup askerlerin ¢esitli cezalara
carptirildiklarin1 gérmekteyiz. Fakat asayisin bu derece bozuk olmasi, verilen cezalarin

yeterli olmadigini ortaya koymaktadir.

2.4. MUTTEFIiKLERIN iISTANBUL’U KONTROL FAALIiYETLERI

itilaf Devletleri Istanbul’u fiilen isgal ettikleri giinden itibaren sehri kontrol
altina alabilmek i¢in faaliyetlere baglamiglardi. Resmi iggal gerceklestikten sonra da bu
faaliyetlere devam edildi. Resmi isgalden ii¢ ay sonra 22 Haziran 1920’de Ingilizler
Camlica tepeleri, Dudullu, Kayisdagi etekleri, Kisikli ve Alemdag yolu {izerine
makineli ve otomatik tiifekler ve yine ayni bolgeye bir bolik kuvvetinde asker
yerlestirmislerdi275. Kisikli’dan itibaren Tiirk askerlerinin  sevkine de izin

276 Ayrica Ingilizler kontrolii tamamen ele almak icin Tiirk jandarmalarim

vermiyorlardi
vesika tagimaya mecbur etmislerdi ki bu uygulama Osmanli makamlarmin kullandigi
tabirle “haysiyet kiric1 bir hareket” idi*’’. Fransizlar ise istanbul’daki kontrolde pay

sahibi olabilmek i¢in sehirdeki asker sayilarini ¢ogaltmaya calistyorlardi®”®.

Itilaf Devletleri Istanbul’da giris-cikis1 da kontrol altina almaya ¢alismislard.
Nitekim Sirkeci Istasyonu’ndan Edirne tarafina gidecek yolculara Istanbul Polis
Miidiiriyeti’nden verilen seyahat belgelerini Galata’da Rihtim Hani’nda bulunan Fransiz
zabitas1 vize etmekteydi. Haziran 1920’den itibaren ise, Fransizlar, bu yolcularin
seyahat belgelerini Liileburgaz tarafi Yunan isgalinde oldugu i¢in Yunan

2 istanbul’dan Izmir’e

Konsoloslugundan vize ettirmeleri gerektigini bildirmislerdi
gidecek yolculara da memleket icinde seyahate mahsus seyahat belgeleri veriliyor ve bu
belgeler yine Fransizlar tarafindan vize ediliyordu®®. Fakat Agustos 1920°den itibaren
Izmir ve Trakya tarafina gidecek yolcularin belgelerini Fransizlar vize etmemis ve

pasaport alinmasi gerektigini bildirmislerdi. Istanbul Polis Miidiiriyeti’nin ne sekilde

25 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 44/101.
276 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 43/42.
2T BOA, DH.EUM.AYS, nr. 39/55.

28 Temmuz 1920°de Hadimkéy’deki Yunan miifrezesi yerlerini Fransizlara birakmisti (BOA, DH.EUM.AYS, nr.
42/57). Ayrica Fransizlar Subat 1921°de Bulgaristan’dan ficretle goniillii toplayarak Osmanli smirlarina ve
Istanbul’a sevk ediyorlardi ki bu gruptan 45 Bulgar askeri Istanbul’a getirilmisti (BOA, Hariciye Nezareti Siyasi
(HR.SYS), nr. 2465/66).

2 BOA, DH.KMS, nr. 59-1/40. Bkz. Ekler Belge VII

280 BOA, DH.EUM.SSM, nr. 44/5.
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hareket edilecegini sormasi Tlzerine Hariciye Nezareti bu konunun Miittefik
Komiserlikler arasinda goriisiildiigiinii yeni durum tebli§ edilene dek eskisi gibi

muamele edilmesini bildirmisti®'.

Ingilizler Istanbul ve civarinda cesitli arastirmalar yaparak sehrin gelir
durumunu da 6grenmeye ¢alismuslardi®®?. Bazi kdylere, kdy halkimi rahatsiz eden siivari
boliikleri yerlestirmisler283, Kiiciikcekmece ile Kalitarya (Mimar Sinan) kdytli arasina bir
karargah tesis etmislerdi”®. ingilizler Aralik 1922 bile Biiyiik Camlica tepelerindeki tel
orgiileri ve siperleri ¢ogaltmislar, Merdivenkdy civarindaki sirtlarda ve Pinar deresi
civarindaki arazide tahkimat yapmaya devam etmislerdi ki bu tarihte Mudanya Ateskes
Antlagsmas1 imzalandigindan Osmanli makamlar1 bu durumun Mudanya Ategkes

Antlasmasi’na aykir1 oldugunu ve protesto edilmesini istemislerdi*®.

2.5. ISGAL GUCLERININ KUVA-YI MIiLLiYE iLE MUCADELELERI

Istanbul’'un Tiirklerden alinmasi konusunda en bastan itibaren 1srarli olan
Ingilizler, isgalle birlikte diger itilaf devletlerine nazaran hem Istanbul’un yonetiminde,
hem de kontroliin saglanmasinda daha etkin bir konuma gelmislerdi. Bu yiizden
herhangi bir sekilde Istanbul’u tekrar kaybetmemek igin her tiirlii kars1 faaliyeti,
yardimcilart olan Yunanlilarla beraber durdurmaya ve yok etmeye calismislardi. Iste
Istanbul’un resmen isgalinden sonra, 6zellikle Istanbul’un Karadeniz sahil bélgesindeki
kdy ve kasabalart kontrol eden veya etmeye calisgan Kuva-y1 Milliye birlikleri
bunlardandi. Ingilizler Sile Omerli, Beykoz vesair bolgelerdeki Kuva-y1 Milliye
birliklerinin faaliyetlerini durdurabilmek icin ayri1 bir ¢aba sarfetmislerdi. Resmi
isgalden hemen sonra Kuva-y1 Milliye’ye yardim edebilirler zanniyla veya énceden goz
korkutmak maksadiyla Nisan 1920°de Sile’deki jandarma boéliik dairesini kusatarak
askerlerin silah ve cephanelerini almiglar, daire 6niinde bir yere y18ip, basina bir ndbetci
koymuslar ve takim komutani ile eski boliik komutanimi tutuklamislardi. iki saat sonra

takim komutanini serbest birakip, silahlarin ¢cogunu geri vermisler, fakat fazla oldugunu

21 Aym belge.

282 «Baz; Ingiliz askerlerinin Biiyiikgekmece, Karaburun, Terkos ve civarindaki kdyleri teftis ederek, ziraati tespit
etmeye caligtiklar1 Catalca Mutasarrifligi’ndan bildirilmisti”. BOA, DH.EUM.AYS, 40/69.

B3 BOA, DH.KMS, nr. 62/79.
B4 BOA, DH.KMS, nr. 61-1/18.
BSBOA, HR.IM, nr. 13/142.
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diisiindiikleri bazi silahlar liizum goriildiigii takdirde iade edeceklerini bildirmislerdi*®.

Yine Haziran 1920’de Ingilizler Maltepe’deki Tayyare Endaht Mektebi (Ugak Atis
Mektebi)’ni kusatmislar ve bazi subaylari tutuklamiglardi. Sonradan bu tutuklamalarin,
subaylarin Kuva-y1 Milliye’ye katilmalarim1 nlemek igin yapildigi anlasilmisti®™’. Aym
tarihlerde Kandira civarinda biiyiik miktarda Kuva-y1 Milliye askeri toplanmis ve

28 Hatta

Gebze ve Omerli’de ingilizler Kuva-y1 Milliye birlikleri ile gatigmaya girmislerdi*®.

Ingilizler buna kars1 tedbir olarak Sile’ye giris ve cikislar1 yasaklamislard:

Dudullu’da ise Yunan birlikleriyle birlesen ingiliz askerleri Kuva-y1 Milliye birlikleri
{izerine top ve mitralydz atarak saldirmislardi®°. Haziran 1920’de Kuva-y1 Milliye’nin
Beykoz’a kadar sokulabilecegini diisiinen Ingilizler, birkag Ingiliz ve Fransiz torpido ve
motorbotuyla Anadolu Kavagi’na gelmisler, bir Ingiliz Amiral komutasinda énce Macar
Tabya’daki, sonra da Yiiksek Batarya’daki toplar1 ve mahzendeki mayin ve barutlari

dinamit ile tahrip etmislerdi*”’

Temmuz 1920°de Kuva-y1 Milliye kuvvetleri Beykoz’a girmisler, ingilizlerle
catismislar ve Beykoz’da bulunan Ingiliz askerlerini esir almislardi. Bunun {izerine bir
Yunan taburu Pagabahge sirtlarina yerleserek Kuva-y1 Milliye’ye karst mevzi almis, bir
Ingiliz torpidosu da Beykoz sirtlarina bombardimana baslamisti. Harbiye Nazir1 vekili
ve Uskiidar Mutasarrifi bir miktar polis memuru ile birlikte hemen bolgeye

gitmislerdi***,

Temmuz 1920°de Kuva-y1 Milliye Uskiidar bolgesine hakim olmustu. Bu
gelisme iizerine Itilaf Devletleri, Uskiidar’da kontrolii saglamak amaciyla sert dnlemler
almaya bagladilar ve Miittefikin Komutan1 Wilson sert bir beyanname ilan etti. Bu
beyannamenin yayin tarihinden itibaren savasta kullanilan veya kullanilabilecek atesli
silah, cephane, bomba veya patlayicilar1 yaninda veya evinde bulunduranlar ile Itilaf
Devletlerinin askerlerine ates edenler Divan-1 Harbe sevk edilecekti®’. 8 Mart 1921°de
Alemdag’da oturan Baba Taci oglu Hiiseyin, Anadolu Kavagi'ndan Ismail ve Salih

Agalar ve emekli Doktor Binbas1 Mustafa Bey Kuva-y1 Milliye’ye yardim ve yataklik

286 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 39/39.

BT BOA, DH.EUM.AYS, nr. 42/71.

28 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 41/81.

39 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 42/40.

20 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 43/10.

1 Murat Aydogdu, a.g.t., s. 237.

22 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 43/21. Bkz. Ekler BelgeVIII

2 Siileyman Beyoglu, “I.Diinya Savasi’nda ve Milli Miicadele Yillarinda Uskiidar”, Uskiidar Sempozyumu II, ed:
Coskun Yilmaz, (3-5 Kasim 2006), s.302
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ettikleri i¢in sorgular1 bile yapilmadan kursuna dizilmislerdi. Nisan 1921°de Dahiliye
Nezareti'nden Hariciye Nezareti’ne yazilan yazida bu konuda Ingilizler nezdinde
girisimde bulunulmas: istenmisti*”*. Mayis 1921°de Kemerburgaz’da Muhtar Vasil’in
ihbar1 {izerine Ingilizler Kuva-y1 Milliye’ye gonderilmek iizere sevkedilmeye calisilan
140 sandik cephaneyi ele gecirmisler ve ilgilileri tutuklamiglardi. El koyduklari ve
Cobancesme cephane ambarindan c¢ikarildigi anlasilan cephaneyi, Harbiye’deki

karargahlarina gotiirmiislerdi®”.

Ingilizler, Osmanli makamlarina verdikleri direktiflerle de Kuva-y1 Milliye’ye
kars1 destek istiyorlardi. Aralik 1921°de Kuva-y1 Milliye’nin Yunanlilara hiicum
edecegi haber alminca, Ingilizler Gebze ve Sile ‘de gerekli tedbirlerin alinmasini®®,

Kuva-y1 Milliye’ye yardim edenlerin tutuklanmasini istemislerdi®®”.

2.6. ISGAL GUCLERININ DiGER FAALIYETLERI

Itilaf Devletleri Istanbul’u isgal altinda tuttuklar siire zarfinda, kendi rahat ve
konforlar1 i¢in sehirde bazi degisiklikler yapmay1 bile istemisler fakat her defasinda
olumlu cevaplarla karsilanmamislardi. Meseld, Haziran 1921°de Fransizlar, ath
askerlerin kullanmasi i¢in Giilhane Parki’nda yaya yolunun bir kismini degistirmek
istemigler fakat Sehremaneti bu parkin halkin oturmasi i¢in Saray tarafindan halka
tahsis edildigini ve buradan araba, otomobil veya hayvanlarin ge¢mesinin parkin
nizamnamesine uygun olmadigini, ayrica bunun halkin sithhatine de uygun olmadigini

belirtip, bu istegi reddetmisti*®.

Yine Fransizlar Mart 1922°de Istanbul’da bir Eski Eserler Miizesi ve Tarih
Mektebi agmak istemisler, Meclis-i Viikela bu tiir mekteplerin nasil kurulduklari, o anki
durumlar1 ve nizamnameleri konusunda tedkikat yapilmasi gerekti§ine ve sonucun
Hariciye Nezareti’ne bildirilmesine karar vermis®” ve Nisan 1922’de bu miiesseseler

icin zaten Fransiz isgalinde olan Emniyet-i Umumiye binasi tahsis edilmisti*®.

2% Ahmet Ugar, “Isgal En Biiyiik Acty1 Dudulu Kéylerinde Yasatti”, Hiirriyet Tarih, 23 Temmuz 2003, s. 9—11.
23 BOA, DH.KMS, 60-2/26.

26 BOA, DH.KMS, 61-2/52.

2T BOA, DH.KMS, 60-3/40.

28 BOA, DH.UMVM, nr.97/42.

22 BOA, MV, nr. 223/83.

30 BOA, MV, nr. 223/138.
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Mart 1922°de Islah-1 Nesl-i Feres Cemiyeti’ne ait olan Veli Efendi kosu yerini
kiralayan Ingiliz sirketi, yabanci memleketlerden getirilecek yaris atlarinin vergisiz
olarak ithal ve ihra¢ edilmesini, ayrica yapilacak yarislarin padisah tarafindan himaye
edilmesini istemisti. Konu mecliste goriisiilmiis, vergisiz ithal ve ihrag konusu Maliye
Nezareti’nin kararina birakilmig, padisahin himayesi konusunun ise barig atlagmasi

imzalandiktan sonra istenebilecek bir husus oldugu Hariciye Nezareti’ne bildirilmisti*®".

Haziran 1922°de Isgal kuvvetleri komutanhg Yedikule-Bakirkdy, Topkapi-
Maltepe-Rami, Topkapi-Ayastefanos yoluyla Davutpasa’ya kadar, Cavusoglu-
Bakirkdy, Aksaray-Kasimpasa, Demirkap1 Caddesi, Ayasofya Camii’nin arkasi, Sisli-
Biiyiikdere, Maslak-istinye-Tarabya, Tersane Arkasi, Taksim’de Siraserviler Italya
hastanesi arkasina kadar, Taksim-Gilimiigsuyu-Dolmabahce, Macka-Dolmabahge,
Fenerbahge-Bostanc1 Kopriisii (Kopriiye kadar) yollarinin yapimimi teklif etmisti.
Sehremaneti bu konuda kapali zarf usulii miinakasa yapmus, tamirat isi Isgal Kuvvetleri
Komutanligi’na verilmis ve bu tamirat i¢in gereken miktar i¢in bir defalik uygulanacak

vergi konmasi kararlagtirilmigti®®.

Isgal kuvvetleri bir giin birakip gideceklerini tahmin edercesine Istanbul’dan ne
koparabilirlerse koparip gotiirmek i¢in de bazi faaliyetlere girmislerdi. Kasim 1921°de
Itilaf devleti memurlarinin posta paketleriyle yurtdisina sikke ve kiilgeler halinde altin
kagirdiklart tespit edilmisti’®. Eylil 1922°de ise Fransiz askerleri iki Fransiz
kamyonuna yiikledikleri yikik Topkapi surlarima ait taslar1 Sehremini taraflarinda
bilinmeyen bir yere gotiirmiislerdi. Yapilan tahkikat sonunda taglarin alinarak yerine
konulabilmesi i¢in taglar1 tasiyan askerlerin kitasinin tespit edilerek Harbiye Nezareti'ne

bildirilmesi gerektigi belirtilmisti’*®*.

01 BOA, MV, nr. 223/94.

392 BOA, DH.UM.VM, 105/26.
393 Can Erdem, a.g.m., s. 692.
3% BOA, DH.UM.VM, 86/28.
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UCUNCU BOLUM

RESMI iISGAL DONEMINDE iSTANBUL HALKI

3.1. RESMI iISGAL DONEMINDE iSTANBUL RUMLARININ ZARARLI
FAALIYETLERI

Istanbul’da yasayan azinliklardan en kalabalik niifusa sahip olanlar Rumlard.
Rumlar Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’na girmesiyle birlikte Anadolu’nun ¢esitli
bolgelerinde isyan faaliyetlerine girismis ve kurduklari cemiyetler ile Osmanl
Devleti’nin durumundan yararlanmak istemislerdi. Ozellikle Osmanli Devleti 1. Diinya
Savasi'ndan yenik ¢ikip, Yunanlilar Izmir’den itibaren Bati Anadolu’yu isgale
baslayinca, Osmanlt Rumlariin bir kismi1 Yunanlilardan aldiklar1 destegin de etkisiyle

Osmanli’ya ve Miisliiman Tiirk vatandaslara diisman kesilmislerdi.

Istanbul’un fiilen isgalinden sonra Istanbul’a gelen Yunan askerleri Rumlari
sevince bogmus ve cesitli eskiyalik faaliyetlerine girismelerinde etkili olmustu. Mavri
Mira Cemiyeti, Rum Patrikhanesi, Venizelos taraftar1 Yunan subaylari, yerli Rumlar ve
Ingiltere nin yardim ve destegiyle cesitli Rum ve Yunan ceteleri olusturulmustu. Resmi
isgalin gergeklesmesine yakin, Yunan Harbiye Nezareti, Rumlar arasinda propaganda
yapmak, para toplamak, asker yazdirmak, komiteler teskil etmek amaciyla Yunan
subaylarindan Binbagi Nikolavis, Dimitrakopulas, emekli Yarbay Pavlos Haralamidis
ve sivillerden Yorkives ile Pavleneis’i Istanbul’a gonderdi. Bu kisilerin daha sonra
patrikhane tarafindan secilecek bir memurla Trakya’ya ve Marmara sahiline
génderilmeleri planlanmistr®®. Yunanlilarin planlari tuttu ve Rumlar, Yunan subaylari
baskanhiginda ceteler kurdular. Istanbul’daki Rum niifusun Tiirklerden fazla olmasini
saglamak icin, tedhis hareketleriyle Tirkleri bdlgelerinden kagirmayi hedefleyen bu
cetelerden bazilariin isimleri soyleydi; Hrisantos ve Zafiri Cetesi, Todori Cetesi, Cakir

Yorgi, Karabacak, Anesti Kaptan Cetesi, Kommit Cetesi, Mito Cetesi, Milti Kaptan

3% Hiilya Toker, Miitareke Déneminde Istanbul Rumlar, Ankara 2006, s. 59
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Cetesi, Istelyanus Cetesi, Pasakoylii Karaoglan ve Panayot Cetesi, Apostol Cetesi,

Bahari Cetesi, Cakict Yorgi Cetesi’®.

Resmi isgal doneminde Yunanlilarin destekledigi Rum cetelerinin faaliyetleri
artarak devam etti. Haziran 1920°de Catalca Mutasarrifligindan Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen yazida, goriiniirde Terkos fabrikasini korumakla gorevli olan 100 kisilik
Yunan bdliigiiniin asil maksadinin, civardaki Rum koylerini, bilhassa Terkos ve
Yenikoy’i silahlandirmak oldugu bildiriliyordu. Boéliikteki Yunan askerlerinin geceleri
Terkos disimna pusu tertibatt kurduklari, kdylere silah ve cephane yigdiklari, sayilari
300’1 bulan c¢ete teskil ettikleri ve maksatlarinin Hadimkoy ile Terkos arasini keserek o

397 Yine

taraftaki koylerin Catalca ile baglantisim1 tehdit etmek oldugu da ekleniyordu
Genel Jandarma Kumandanligindan Dahiliye Nezareti’ne yazilan yazida, Hadimkdy ve
Terkos’taki Yunan subaylar1 tarafindan Rum koylerinde cete teskil edildigi,
Hadimkoy’den Bogaz taraflarina cephane sevkedildigi ve bir Yunan subayinin

Yenikoy’de goniillii kaydettigi bildiriliyordu®®.

Kasim 1920’de Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida
da, Yunanlilarin Istanbul ve Kadikdy’de Rum izcilerine, iizerlerinde kime ait
olduklarini gosteren etiketlerin bulundugu silahlar dagittiklar1 ve bu silahlarin kiliselere

399 Nisan 1921°de Rum izci okulunda

depo edilip orada muhafaza edildigi bildiriliyordu
metropolit se¢imi i¢in toplanan Rum halka, bir Yunan subay1 konusma yapmis, bu
konusmada Rumlarin gayret gostermesi gerektigini, Ayasofya’nin Tiirklerden
almacagmi, Tirklerin Anadolu’da oldirdiikleri Hiristiyan kardeslerin intikaminin
alinacagmni, Rum halkimnin her zaman savasa hazir bulunmasi gerektigini sylemisti’'.
Temmuz 1921°de Apostolidi adli bir Yunan subayr araciligi ile Rumlardan
olusturulacak ¢ete icin Besiktas’taki Leski Tiyatrosu’na silah ve cephane nakledilecegi
haber alinmis ve arastirilmasi istenmisti’'’. Eylil 1921°de Fransizlar tarafindan
Bogazkdy’de yapilan aramada, buradaki Rumlarin bir ihtilal cemiyeti tarafindan ve
Venizeloscu Yunan subaylar1 tarafindan silahlandirildiklar anlagilmist’’?. Kasim

1921’de yine Catalca Mutasarrifligindan gonderilen yazida, Catalca’da Yunan

3% Mehmet Temel, a.g.e., s. 187-200.

397 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 45/28.

3% BOA, DH.EUM.AYS, nr. 45/28.

39 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 48/42.

319 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 51/43. Bkz. Ekler Belge IX
311 BOA, DH.KMS, 60-2/45.

312 BOA, DH.KMS, 60-3/11.
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subaylarinin kendi komutalar1 altinda Rum c¢eteleri teskil ettikleri bildirilmis ve bu
hususta Yunan Fevkalade Komiserligi nezdinde tesebbiiste bulunulmasi istenmigti*">.
Aralik 1921°de Gebze’de Yunan kitalari ile birlesen Rumlar, Miislimanlarin mallarini
gasp etmisler, kars1 c¢ikanlar1 kadinlara varincaya kadar sopalarla doverek siingiiyle

tehdit etmisler ve halki Yunan asker ve subaylarina selam durmaya zorlamslardr®™*

Uzaktan goriinen bir Yunan gemisi bile Rum halkin cosmasina ve Tiirklere kars1
saldirilarda bulunmalarma sebep olabiliyordu. Ocak 1922’de iki Yunan torpidosu
Darica sahiline dogru yaklasip, diidiik ¢alinca Darica’nin Rum halki ellerinde
mendillerle evlerinden ¢ikmiglar, “Zito” diye bagirarak tezahiiratta bulunmuslardi, bu
sirada sarhos Dimitri oglu Hristos hicbir sebep yokken Osman oglu Halil’i
yaralamisti’'>. Mayis 1922°de Istanbul’daki Rumlar toplantilar diizenleyip, Yunan
Konsoloslugu’nun {igiincii katinda goniillii kaydediyorlar ve Patrikhane ile Yunan
Komiserliginin nezareti ile General Yuvano’nun idaresi altinda, bir askeri teskilat
olusturuyorlardi. Hatta sayilar1 12.000°1 bulan bu goniilliiller Corlu’da silahlandirilip,
techiz edileceklerdi. Meclis-i Viikela’da goriisiilen bu konu sonunda meclis, bu duruma,
hem Istanbul’daki temsilcilerin, hem de elgiler araciligiyla yabanci devletlerin acilen
dikkatlerinin cekilmesi kararim almustr’'®. Yine Mayis 1922°de Catalca ve etrafinda
bulunan Yunan taburunun faaliyetlere devam ettigini, bolgede ¢ete olusturarak,

kéylerde ihtilale yonelik tahriklerde bulundugunu gériiyoruz®'’.

Rumlar, ¢ete faaliyetlerine maddi kaynak bulmak i¢in Rum halktan veya
Miisliiman halktan zorla para toplamaya calismislar ve vermek istemeyenleri de 6liimle
tehdit etmislerdi. Haziran 1920’de Genel Jandarma Komutanlhi§i’ndan Dabhiliye
Nezareti'ne gonderilen yazida Rumlarin Istanbul’daki bazi Hiristiyan koylerinde
tagskinliklar yaptiklari, diismanca davraniglarda bulunup, geceleri bazi Miisliiman
ciftlikler civarinda silah atarak halki korkuttuklart anlatiliyor ve bazi gayrimiislim
vatandaslara, kurtarilamayan memleketlerini kurtarmak i¢in ebedi diigmanlar1 olan
Tiirklerle miicadeleye baslayacaklarini ve bu amacla tertip edilen ¢etenin faaliyetlerinin
devami i¢in para gerektigini sOyleyip, belirledikleri miktarda para talep ettikleri

belirtiliyordu. Ayrica Miisliiman halka karsi diismanca davraniglar ve atilan silahlar

313 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 57/70.
31% Can Erdem, a.g.m.,s. 691.

315 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 58/80.
316 BOA, MV, nr. 223/158.

3T BOA, DH.EUM.AYS, nr. 61/11.
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dolayisiyla Miisliiman halkin siirekli sikdyetlerde bulundugu, bdlgelerine jandarma
istedikleri fakat jandarmalara verilen para az oldugu icin goniilliilerin bile istifa etmekte
olduklar1 ve eldeki jandarma kuvvetlerinin Rumlarin bu faaliyetlerini durdurabilecek
giigte olmadiklar1 bildiriliyordu®'®. Yine ayni tarihte gonderilen diger bir yazida da
Silivri’ye bagli Rum koylerinde yardim adiyla biiyilk meblaglarda para toplandigi,
istenen miktar1 vermek istemeyenlerin liimle tehdit edildigi, kdylerden birinde ahalinin

kilisede toplanmasi istenip, toplananlardan zorla para tahsil edildigi bildiriliyordu®"’.

Subat 1921°de aralarinda ¢ocuk ve kadinlarinda bulundugu Miisliiman kdyliiler,
Omerli ve Kocgullu’dan odun ¢ekerlerken silahli bes Rum gelerek kadin ve cocuklari
alikoymuslar, iki yetiskin erkegi ise 1000 adet evrak-1 nakdiye ve 300 adet altin
getirmelerini tembihleyerek serbest birakmislardi. Kdyliiler parayr denklestirip teslim
ederek kadin ve cocuklarmi kurtarilabilmislerdi’®’. Mart 1921°de Omerli Bozhane
kdyiine gelen Yunan elbisesi giymis bir Rum ¢etesi halki camide toplayip, tizerlerinde
bulduklar1 kiymetli seyleri almislar, Mehmet Ali Aga’y1 6ldiiriip, par¢alamuislar, Ibrahim

Aga’nin kulaklarim keserek iskence yapmislar ve birgok evi de yakmuslardi**!

Miisliiman halkin diistiigi kotii durumlar da, Rumlar icin firsat olabiliyordu
Mesela, Temmuz 1920°de Beykoz Kuva-y1 Milliye tarafindan isgal edilip, Ingiliz
torpidosundan gelen bombardimana maruz kalinca, civardaki Miisliiman halk, heyecan
ve korkuya kapilip evlerini terkettiler. Bu durumu firsat bilen yerli Rumlar Yunan
askerlerinin gozetiminde Miisliimanlarin evlerine girip, mallarini ve esyalarni aldilar.
Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’'ne “acil” ibaresiyle bildirilen olay ig¢in
gereken yerlerde girisimlerde bulunulmasi istenmisti. Osmanli Polis Miidiirii de Itilaf
Kuvvetleri komisyon reisine basvurarak, bolgede Ingilizler tarafindan tutuklanan polis

memurlarinin serbest birakilmasini istemisti322.

Yunanlilar tarafindan alenen kigkirtilan ve faaliyetlerine destek verilen Rumlar,
kendilerini terciimanlik ile gérevlendiren diger devletlerin isgal giiclerine de, 6zellikle
Ingilizlere ¢ok giiveniyor, onlardan aldiklar1 cesaretle Miisliiman Tiirk halka cesitli
saldirilarda bulunuyorlardi. Agustos 1920°de Rumeli Koyii ahalisinden Lefter ve istirati

adindaki iki Rum, kdyilin Miisliiman ahalisinden para istemisler, vermedikleri takdirde

318 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 45/28. Bkz. Ekler BelgeX

31 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 45/28.

320 Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiivk. S. 236.
2 dymi eser, s. 236.

322 B0A, DH.EUM.AYS, nr. 43/21.
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Yunan askerleri tarafindan tutuklanacaklarini sdylemisler, ellerindeki Ingilizce “Ingiliz
323

Memurudur” yazili vesikay1 gdstererek Miisliiman halki tehdit etmislerdi’>. Izinli bir
Osmanli polis memuru, Beyoglu'nda gezerken Rumlar tarafindan déviilmiis daha sonra
Ingiliz polislere teslim edilmis ve Ingilizler tarafindan dnce hapishaneye, daha sonra
bulagic1 hastaligi oldugu ileri stiriilerek hastaneye yatirilmis, sonradan taburcu
edilmisti***. Aralik 1920°de Bakirkdy’in Emir-i Ahur kdyiine giden bir Ingiliz
miifrezesinde terclimanlik gorevi yapan Seri ve Bulgar Visol adl iki kisi, koy muhtarma
hakaret edip, din, millet ve padisaha kiifretmisler, milli hislere dokunacak sozler
sdylemislerdi’®. Aralik 1920°de Osmanli Devleti'ne hakaret ve Miisliiman halktan
tehditle para istemek suclarindan haklarinda tutuklama karar1 olan Rumeli Feneri koyii
ahalisinden Lefter ve arkadaslari, kendilerini tutuklamaya tesebbiis eden jandarma ile
catismaya girmisler, daha sonra kagip Biiyiikdere Ingiliz karargihma siginip, sikayette
bulunmuslardi. Ingilizler bu Rumlarin ingiliz memuru olduklarini ve tutuklanmalarina
izin verilmeyecegini sdylemisler, koOylerine rahat¢a gidip gelmelerine kesinlikle
miidahale edilmemesini istemislerdi. Hatta Ingilizler, ingiliz Kumandanligi’nin emri ve
malumati olmadan Rum veya Islam ahalisinden hi¢ kimse hakkinda muamele
yapilmamasini, Ingiliz karargahindan vesika almadik¢a kimsenin silah tasimamasini,
jandarmanin silahlarinin bile bir haftaya kadar vesikas1 alinmazsa ingilizler tarafindan
miisadere edilecegini bildirmislerdi’*®. Ocak 1921°de aym koye gelen ingiliz kidemli
Yiizbasis1 Kaptan Fobes halka, bir heyet teskil edilerek, artik yaralama sucu vesair adi
su¢ davalarmm bu bolgede halledilecegini s6ylemisti®>’ ki Ingilizler bu yolla
kendilerine hizmet eden Rum halki korumaya c¢alisiyorlardi. Kaptan Fobes’in bu
aciklamasi Osmanli makamlarin1 rahatsiz etmis, Hariciye Nezareti’nden gerekli
girisimlerde bulunulmasi istenmis, fakat mesele Zekeriya Karakolu’nda gorevli ve
Kaptan Fobes ile arkadaslik kurmus olan bir listegmen tarafindan halledilmisti.
Ustegmenin girisimleri sonunda, Ingiliz Yiizbasis1 Rumeli Feneri ahalisini toplayip,
Osmanli jandarmasmin cins ve mezhep ayirmadan, halka karsi sefkatle muamele

ettigini, Lefter ve arkadaslarinin da bir an evvel teslim olmast gerektigini séylemisti328.

Subat 1922°de Catalca’da Ingiliz askeri elbisesi giymis silahli alti kisi, bolgedeki

323 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 45/8.

32 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 47/26 (Kasim 1920).
32 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 48/49.

326 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 51/2.

327 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 51/2.

328 Aym belge.
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Osmanli inzibat askerlerini durdurup, onlara ne i¢in gezmekte olduklarini, silahlarinin
kim tarafindan verildigini ve 17 numarali Karakol’un nerede oldugunu sormuslardi.
Inzibat askerlerinden biri, bu alt1 kisiden birini tanimis, onun gete reisi Fener kdylii Rum
Buji Kaptan oldugu sdylemis ve Ingiliz elbisesi giyip Osmanli askerlerine sorular soran

alt1 kiginin Rum oldugu anlagilmust®”’.

Istanbul’daki Rumlar isgalden olabildigince faydalanmaya ¢alistyorlardi.
Ozellikle Osmanli vatandasi degil de itilaf Devletleri'nden birinin vatandasi
olabilirlerse isteyip de yapamayacaklari sey yok gibiydi. Meseld Koca Mustafapasa’da
Asador ve arkadaslari, arsalarina ingiliz bayrag cekerek kendilerini ingiliz vatandas:
gibi gostermisler ve arsaya izinsiz barakalar yapmiglardi. Yapilan incelemeden sonra
bunlarin Osmanli vatandas1 oldugu anlagilinca gereginin yapilmasi i¢in Sehremaneti’ne

bu konuda bilgi verilmisti’*’.

Istanbul Rumlarmin faaliyetlerinde din adamlarmin da etkisi biiyiiktii. Temmuz
1920°de Kalamig’taki Rum kilisesinin Papazi, Rum halki kiliseye davet etmis,
Biiyiikbakkalkdy ve Kiiclikbakkalkdy’de cete olusturuldugunu, oradaki cetecilere
dagitilmak iizere tiifek yollandigini, fakat silahlarin sevki sirasinda polis memurlarinin
caldigr diidiik sesinden korkulup, silahlarin denize dokiildiigiinii anlatmis ve Osmanli
olsun, Yunan olsun biitiin Rum halkin silah altina alinmasinin gerekli oldugunu
sOylemis, bu konudaki davetlere Rumlarin icabet etmesi gerektigi hususunda
nasihatlerde bulunmustu®'. Aralik 1920’de Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye
Nezareti'ne gonderilen yazida, Miitarekenin imzalanmasindan sonra Istanbul
Rumlarinin baglarinda Patrikhane oldugu halde Osmanli halkinin milli hislerini rencide
edici hareketlerde bulunduklari ve Yunanlhligin yayilmasini temin ic¢in her firsatta
tagkinliklarda bulunduklar1 bildirilmisti. Ayrica Yunanistan’da meydana gelen,
Venizelos un diisiisii ve Kral Konstantin’in doniisii®>> olayindan dolay1 hayal kirikligina
ugrayan Istanbul Rumlarinin son zamanlarda bazi kiskirtmalarin da etkisiyle tekrar
faaliyete gectikleri, Venizelos un isim giinii olan 28 Aralik giinii, Miisliiman halkin dini
ve milli hislerini rencide edici gosterilerde bulunduklar: belirtilmisti. Hatta eski Yunan

komutanlardan General Mazarakis ve General Poano baskanliginda bir teskilat

32 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 59/82.
339 BOA, DH. UMVM, 101/43 (Kasim 1921).
31 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 48/42.

332 1 Kasim 1920’de Yunanistan’da yapilan segimlerde Venizelos Hiikiimeti diigtii ve yeni Yunan Hiikiimeti ile
Istanbul’daki Patrikhane arasinda ilisiler bozuldu. Bu durum Istanbul Rumlarini sikintiya soktu. (H.Toker, a.g.e., s.
63).
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olusturduklari, bu teskilata Yunanistan’dan gelen Venizeloscu bazi sivil ve asker
sahislarin da katildigi, Patrikhane’nin de bu teskilata destek oldugu bildirilmisti. Amaci
Istanbul’da Rum niifusun fazla oldugunu iddia ederek bazi sonuglar elde etmek olan bu
teskilat ile ilgili, komiserlikler ve elgilerimizin bulundugu diger devletler nezdinde
tesebbiiste bulunulmasi, bu generallerin ve yanindakilerin Istanbul’dan uzaklastiriimas:

icin gerekli girisimlerin yapilmasi istenmisti’>.

Istanbul Rumlar1 Venizelos un isim giiniinii bahane ederek Istanbul’da pek ¢ok
olay c¢ikarmiglardi. Mesela, Galatasaray civarinda tramvaya binen birkag Rum
Venizelos’un isim glinii oldugunu ileri siirerek tiicret vermek istememisler, bilet
almalarii sdyleyen kontrol memurunu dévmiislerdi. Bunun {izerine olay yerine gelen
polisler tarafindan tutuklanip Galatasaray Karakolu’na goétiiriilen Rumlar1 kurtarmak
icin civardaki Rumlar Karakol oOniinde toplanmis ve Karakola hiicum etmeye
kalkmislardi. Olay ancak iki subay komutasinda merkezden gonderilen jandarma
miifrezesinin destegiyle bastirilmisti®**. Nisan 1921°de Zografyon Mektebi’ndeki Rum
Miidafaa-i Milliye Cemiyeti iiyeleri ile Rum Patrikhanesi iiyeleri ve Venizelos
taraftarlar isbirligi icinde Istanbul’daki yerlesik Rumlarla Yunan askerlerini cemiyete
kaydediyor, onlari silah ve bombayla donatiyorlardi. Amaglari; Yunanlilar istila ettikleri
mahallerden ¢ikarilacak veya kovulacak olurlarsa, burada sirf ingilizlerin miidahalesini
saglamak icin Istanbul’da kanli bir ihtilal ¢ikarmakt:. Hatta bu kisilerden bazilari
Patrikhanenin verdigi 200 lira karsiligi Papaz Koprisii ile Bogazkesen mevkilerinde

Osmanli ve Fransiz polisine kars1 silahla hiicum edip, bomba atmuslardi™.

Rumlar, yiizyillarca idaresinde hosgorii i¢inde yasadiklari Osmanli Devleti’ne de
kin kusar gibiydiler. 4 Nisan 1921 tarihli istihbarat raporunda bahsedilen hareketler
buna 6nemli bir delildir. Bu rapora gore; Beyoglu’nda Trapsolos isminde bir Rum’un
Osmanli sancagini ayagi altinda ¢ignemek suretiyle Tirkleri tahrik ettigi ve derdest
edilerek Ingiliz zabitasmna teslim edildigi, Yunan askeri elbisesi giymis, Tiirk
tebaasindan oldugu sonradan anlasilan bir Rum’un, Dolapdere merkezi oniine gelerek
polislere kars1 Miisliimanlar1 rencide edecek surette Osmanli sancagini ayaklari altinda
cigneyip, agzina geleni sdyleyip gittigi, arkasini takip eden polislerden birini yaraladigi,

sonradan yakalanip ingiliz polisine teslim edildigi ve rihtim {izerinde bes alt1 Rum’un,

333 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 51/43.
33 BOA, DH.EUM, AYS, nr. 51/43.
335 Hiilya Toker, a.g.c., s. 64.
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Osmanli sancagini ¢ignedikleri, birka¢ Kiirt hamal meseleye miidahale edince bir

fenalik olmadan hepsinin polis miidiiriyetine sevk edildigi bildirilmisti**°.

Istanbul Rumlarmin diger bir faaliyeti de Anadolu’da Tiirk ordusuna karst
savasan Yunan ordusu i¢in yardim toplama calismalariydi. Bu amagla Rum liderler
Patrikhane’de olaganiistii toplanarak, Yunan ordusu i¢in biitin Rumlarin mecburi
yardim toplamaya tabi tutulmalarina karar vermisler ve her Rum’un serveti nispetinde
yardim verecegini, yardim vermeyen Rumlar i¢in siyah listeler diizenlenecegini
bildirmislerdi*”’. Yunan Generali Karangis, Patrikhane’de yaptigi konusmada, zafere
ulagmak icin evvela paraya sonra da insana siddetle ihtiyaclari oldugunu, bunlar temin
edilirse dokiilen kanlarin bosa gitmeyecegini, aksi takdirde Panhelenizm gayesinin

mahvolacagini sdylemisti>>®.

Istanbul Rumlarina bu faaliyetlerine, Istanbul’un diger azmnlig1 olan Ermeniler
de katiliyorlardi. Ermenilerle Rumlar Istanbul’un isgali sirasinda Tiirklere kars1 isbirligi
yapmislar, ortak toplantilar diizenleyerek, Tiirkler aleyhinde, gerek silahlanma, gerek
goniillii asker toplama, gerek para toplama ve gerekse propaganda yapma konularinda
bazi kararlar almiglardi. Meseld Nisan 1922’de Beyoglu'nda Rum Zografyon
Mektebi’'nde Rum Miidafaa-i Milliye Cemiyeti ile Ermeni Tagnak Komitesi tarafindan
secilen enclimen iiyeleri toplanmiglar ve Ermeni ve Rum gengleri arasinda propaganda
yapmak, goniillii asker yazmak, gerekli yardimlarda bulunmak, goniilliileri bir an 6nce

sevketmek gibi kararlar almislardi®®.

Istanbul’daki azinliklarin yaptig1 diger zararl bir faaliyet ise, Tiirk ¢ocuklarinin
kacirilip, Hiristiyanlastirilmaya c¢alisilmasidir. Kasim 1921°de Selanik Romorkori
miirettebatindan Ismail onbasmin sikdyeti bu duruma en uygun drnektir. Ismail onbasi
dlen kizkardesinin bir kiz ¢cocugu oldugunu ve bu kiz ¢cocugunun Rumlar ve Ingiliz
polisler tarafindan kandirilip Biiyilkada’daki Rum yetimhanesine yerlestirildigini
belirtiyor ve cocugun kendisine verilmesini talep ediyordu®*’. Benzer bir hadisede ise,
Doktor Abdiisselam Pasa’nin hanesinden manevi kizi alinip Ermeni yetimhanesine
gotliriilmiis, kiz buradan kacgip geri gelmesine ragmen tekrar alinip bu defa Bulgar

yetimhanesine gotiiriilmiistii. Abdiisselam Pasa bu olay1 i¢ ve dis kamuoyuna anlatmak

336 Hiilya Toker, a.g.e., s. 46.

337 Hiilya Toker, a.g.e. s. 72.

338 Hiilya Toker, a.g.e., s. 74.

33 Hiilya Toker, a.g.e., s. 119.

39 BOA, DH.EUM.AYS, nr. 57/81 (Kasim 1921).
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i¢in Ingilizce Almanca ve Fransizca mektuplar yazinca, Ittihat¢1 oldugu iddiasiyla

Malta’ya siiriildi®*!

. Kuleli Askeri Lisesi’nde yasanan bir olay da pek cok kimsesiz
Tirk  ¢ocugunun  Emeni  veya  Rum  yetimhanelerine  yerlestirilerek
Hiristiyanlastirildiklarina 6nemli bir delildir. Lisenin bir kismina Ermeni yetimhanesi
olarak el konmasindan sonra, Amerikalilar Ermeni yetimleri ayr1 bir binada toplamak
istemigler ve bu ayirma sirasinda bir Tirk ¢ocugunun kardesini de Ermeni diye
ayirmislardi. Cocuk biiylik ugraslar sonunda kardesini kurtarabilmisti**2. Ocak 1921°de
Polis Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne yazilan yazida, Ermeni Muavenet-i Milliye
Cemiyeti ve Ingiliz zabitas1 tarafindan eski Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin
evinden alman Hacer isimli kizin yapilan inceleme sonunda Ermeni olmadiginin

anlasildig1 bildirilmektedir’®

. 13 Ekim 1921 tarihine kadar, Hiristiyan oldugu iddia
edilip Miisliiman ailelerin yanindan alinan 670 ¢ocuk i¢in inceleme ve islem yapilmisg
ve 360 tanesinin Miisliiman oldugu kesinlesmisti’**. Aralik 1921°de son Osmanli
sadrazami Ahmet Tevfik Pasa tarafindan Seyhiilislamlik makamina goénderilen bir
yazida da bu konuya deginilmis, bir takim Tirk kizlarinin evlerinden alinarak
Patrikhane’ye, Rum ve Ermeni yetimhanelerine nakledildigi, bir kisminin da Hiristiyan
aileler yanina hizmet¢i olarak verildigine dair sikayetlerin siklastigi bildirilmis,
meselenin aragtirilarak, sonucunun en kisa siirede Sadarete bildirilmesi istenmisti*®.
Ocak 1922’de Seyhiilislam Mehmet Nuri Efendi’nin gdnderdigi cevabi yazida, bu
durum dogrulanmis, ¢ocuklart kagirilan veya zorla ellerinden alinan ailelerin Darii’l-
Hikmet-i Islamiye’ye miiracaatta bulunarak yardim talep ettiklerini ve ilgili makamlar
tarafindan yapilan arastirma sonunda bu durumun tespit edilerek sikayetlerin
dogrulandig1 bildirilmis, hatta Ermeni ve Rumlar tarafindan kacirilan dort Tiirk

¢ocugunun kimlik ve aile bilgileri belge halinde eklenmisti’*.

34! Biilent Bakar, “Mondros Miitarekesi’nden Sonra Yasanan Onemli Bir Problem: Tiirk ve Ermeni Yetimleri
Sorunu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XX1/62, (Temmuz 2005), s. 582.

342 Biilent Bakar, a.g.m., s. 583.
343 Biilent Bakar, a.g.m., s. 583.
344 Biilent Bakar, a.g.m., s. 584.

35 Zekeriya Tiirkmen, “Isgal Yillarinda Istanbul’daki Uygulamalar: Miitareke Donemi’nde Tiirk Cocuklarimn
Kagirilmasi ve Hristiyanlastirilmast”, KOK Arastirmalar, 11/2 (Giiz 2000), s. 274.

346 Zekeriya Tiirkmen, a.g.m., s. 275.
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3.2. RESMi ISGAL DONEMINDE MUSLUMAN-TURK HALKIN
DURUMU- EKONOMIiK VE SOSYAL SORUNLAR

1920 yilinda Istanbul’daki niifusa bakildiginda, Istanbul’da 560.434 Miisliiman,
384.689 Rum, 118.000 Ermeni ve 44.765 Yahudi bulunmaktaydr’*’. istanbul’da
yasayan erkekler 1. Diinya Savasi’na kadar askere alinmazken, 1. Diinya Savasi’nda bu
imtiyaza son verildi, hatta aznliklar bile askere c¢agrild’®*®. Savas bittiginde
Istanbul’daki Miisliiman niifusun erkek sayis1 azalmus, ihtiyarlar, cocuklar ve dullar

artmigti.

Savas1 bitiren ateskesin ardindan Istanbul’un fiilen isgal edilmesi ile Beyoglu
tarafi “Zito Venizelos” diye seving ¢igliklar1 atan insanlarla doluyken, obiir yaka
mahzun camileri ve {izgiin insanlari ile derin bir sessizlige biirinmiisti®®. Artik
Istanbul halki, sadece Miisliiman-Tiirklerden ve gayrimiislimler ile az sayida
Levantenlerden olusmuyordu. Altin ¢izgili mavi kepleri ve madalyali gogiisleriyle
Fransiz subaylar, haki renkli ve kaskl1 Ingilizler, yesil-gri elbiseleri ile italyan askerler
de istanbul goriintiisiiniin bir pargasiydilar artik®°. Bu ortamda istanbul’un Miisliman
halki isgalden sonra ne yapilmasi hususunda ii¢ gruba ayrilmigti. Bir kismu savasa karst
¢ikiyor ve Anadolu’da baglamakta olan Milli Miicadelenin durdurulmasini istiyor, diger
bir kisim, durumu oldugu gibi kabul edip, aceleye gerek gormeden kurtulusu zamana
birakmay1 savunuyor, iclinclisii ise Anadolu’da baslamak {iizere olan savasin
desteklenmesini istiyordu®'. Nitekim iigiincii grup Istanbul’un fiili isgalinden itibaren
kurulan ve Anadolu’ya silah, savas malzemesi ve insan kagirmak i¢in ¢alisan gizli

orgiitlere katilmiglar veya destek vermislerdi.

Istanbul’da Itilaf Devletleri'nin kontrolii altinda bulunan depolardan,
Anadolu’ya silah, malzeme veya insan kagirilmasi isgal donemi Istanbul’unda sik
rastlanan bir olaydi. Bu isleri organize eden belli teskilatlar vardi ve Miisliiman halk da
bu teskilatlarin ya dogrudan iginde yer aliyor veya onlara sonuna kadar destek
veriyordu. Fiili iggal doneminde en faal gruplardan biri “Karakol Cemiyeti” idi fakat bu

cemiyet Istanbul’un resmi isgali ile birlikte énemli liderlerinin tutuklanmasi veya

37 Bilge Criss, a.g.e., s. 39.

348 Bilge Criss, a.g.e., s. 41.

3% Osman Ozsoy, a.g.e., s. 61.

330 Tiilin Aktuzlu, “Willy Sperco’nun Géziiyle Isgal Altindaki Istanbul”, Toplumsal Tarih, s. 31.
351 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 9.
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Malta’ya siiriilmesi yiiziinden etkinligini kaybetmisti’>>. 23 Nisan 1920’de TBMM ’nin
kurulmasiyla Ankara, Istanbul’daki yeralt: ¢alismalarni devraldi ve resmi isgal
doneminde de bu faaliyetler devam ettirildi. M.M. diye de tanimlanan Miidafaa-y1
Milliye Grubu, Felah grubu, Imalat-1 Harbiye Grubu, Muavenet-i Bahriye Grubu bu

faaliyetleri devam ettiren gruplardr®>>.

Sehirlerinin isgal giigleri tarafindan tamamen ele ge¢irilmesi, isgal giiglerinin
yaptiklar1 haksizliklar hatta eziyetler, azinliklarin yaptig1 asagilamalar yaninda,
Istanbul’da yasayan halkin en biiyiik sikintilarindan biri de ekonomik durumdu. 1914-
1920 yillar1 arasinda Istanbul’da temel ihtiyac maddelerinin fiyatlar1 %1350 artmisti,
fakat ayn1 donemde memur maaslarinda ancak %350 oraninda artis saglanabildiginden,
memurlarm satin alma giicii %60-80 oraninda diismiistii’™. Yine de egitimli geng
erkekler i¢in en ideal is, devletin memurlarina iki ya da ii¢ ayda bir 6deme yapabiliyor
olmasma ragmen, bakanliklardan birisinde katiplikti ki aylikli calisanlar, ayliklar
karsiligi genellikle gayrimiislim tefecilerden %5 faizle bor¢ para alabiliyorlardi®™.
Istanbul’daki diger bir sorun gida sorunuydu. Istanbul’un ihtiyaci olan énemli gida
maddeleri genellikle yurtdisindan ithal ediliyordu fakat savas durumu, dis ticaret
yollarinin kapanmasina sebep olmus ve Anadolu’dan nakliyedeki sorunlar yiiziinden
yeterli miktarda malzeme getirilemeyince Istanbul’da gida sikintis1 bas gdstermisti.
Miitarekeden sonra bu sikintinin ge¢mesi beklenmis, fakat 1920/1921 yili gida
maddesi, 6zellikle un ithalati savas yillarinin sekiz katina ¢ikmasina ragmen ekmek
fiyatlart bir tiirlii diismemis, 1921 ve 1922 yillarinda gida ithalati artarak devam
etmesine ragmen Istanbul’un gida stoku bir aylik ihtiyact karsilamaktan &teye
gegememisti’°. Tamamina yakini Avusturya-Macaristan’dan ithal edilen sekerin
ithalat1 da savag yillarinda durma noktasina gelince, et ve unda goriilen asir1 fiyat artigi
sekerde de goriilmiis, 1913 yilinda kiyyesi 2-2.5 kurusken, 1919 Kasim’inda 54, 1920
yili baslarinda 76 kurusa yiikselmisti®’. Istanbul’a gelen muhacirler ve miiltecilerle

sehrin niifusunun artmasi da gida sikintisinin sebeplerindendi.

Istanbul halkinin ekonomik ve sosyal durumunu zorlastiran diger bir etken de

yanginlardi. Evler genellikle ahsap oldugundan bir yangin basladiginda, riizgarin

352 Bilge Criss, a.g.e., s. 168.

353 Bilge Criss, a.g.e., s. 173-207.

3% Mehmet Temel, a.g.e.,s. 28.

3% Bilge Criss, a.g.e., s. 42.

3% Mehmet Temel, a.g.e, s. 34, 60.

357 Mehmet Temel, “Miitareke Déneminde istanbul’un fase Sorunu”, Toplumsal Tarih, sayr: 52 (Istanbul 1998) s. 41.
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durumuna gore birgok mahalle ardi1 ardina tutusabiliyordu. Istanbul’da 1920 yilinda 747
ev, 1921 yilinda 600 ev, 1922 yilinda 100 ev yangmlarla tahrip olup yikilmist:®>®.
Genellikle Istanbul’da biiyiik yangmnlardan sonra bir komisyon kuruluyor ve bu
komisyon yanginzedelerin iskdn ve yiyecek ihtiyaclarini karsilamaya calistyordu.
Yanginzedelerin yerlestirilmesi i¢in {i¢ yol izlenirdi; birincisi ve en basarisiz olunan
yontem yanginzedelere gegici konutlar insa etmek, ikincisi, yanginda zarar gorenleri
sehir disina gondermek, iiclincli ve en gecerli yontem ise yangin mahallerine yakin
yerlerdeki cami ve medreselere yangmzedeleri yerlestirmekti*’. Yangmlarin sik
yasanmasinda ve genis mahallere yayilmasinda evlerin ahsap, sokaklarin dar olmasi
yaninda itfaiye teskilatinin yetersiz olmasmin da etkisi vardi. Istanbul yanginlarina ya
goniillii mahalle tulumbacilar1 ya da askeri itfaiye miidahale ediyordu, fakat bu iki grup
arasinda da cekisme vardr’®. 1920°den itibaren yanan ev sayisindaki azalmada, isgal
kuvvetlerinin sehre getirdigi modern yangin arabalarinin ve sondiiriiciilerin etkisi

vard®®'.

Istanbul’da isgal yillarinda halki sikintiya sokan diger bir etken salgin
hastaliklardi. Ozellikle 1920- 1922 yillar1 arasinda en etkili hastaliklar tifo, kolera ve
veremdi. 1920 yazinda Karadeniz limanlarinda ilk kez baglayan kolera salgininin,
Istanbul’a sigramamasi igin devlet cesitli tedbirler almigsa da 1921 ve 1922 yillarinda
Istanbul’da tifo salgim baslamis, 1921 yili Ekim ayinda 15 giin icinde 72 kisi bu
hastaliga yakalanmistr®®*. 1920 Eyliil ayinda Istanbul Belediyesi tifo salgimna kars:
halki uyarmus, yiyecek ve iceceklerine dikkat etmelerini istemisti*®®. Digerlerine gore
daha cok o6liime neden olan hastalik ise veremdi. 1920’de Istanbul’da veremden
Olenlerin sayis1 yilda 2640 idi ve 1922 yilinda bile 16.256 6liim i¢inde, her alt1 6liimden

biri veremdendi*®*

. Isgal Istanbul’unda artan fuhusla beraber yayilan diger bir hastalik
ziihrevi hastaliklardi. Istanbul’da 1. Diinya Savas: yillarinda yaygimlasmaya baslayan
fuhus, miitareke doneminde en yiiksek seviyeye cikmisti. Yoksulluk, kadinlarin dul

kalmasi, Istanbul’a sigman ¢esitli milletlere mensup kadinlar, fuhusun artmasindaki

358 Bilge Criss, a.g.e., s. 48.

3% SQafiye Kuranlar, Savas Yillarinda Tiirkiye'de Sosyal Yardim Faaliyetleri, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Istanbul 2005, s. 160-161

360 Mehmet Temel, sgal Yillarinda Istanbul 'un Soysa Durumu, Ankara 1998, s. 158.

361 Bilge Criss, a.g.e, s. 48.

362 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 247.

363 akit, s. 1, siitun 3, 8 Eyliil 1920.

364 Bilge Criss, a.g.e., s. 57.
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%5 Falih Rifki Atay isgal Istanbul’unu tasvir ederken, kadinlarm bu

etkenlerdi
durumunu da deginir ve sdyle der: “Sehirde bagiranlar satilik cesaretlerini, susanlar
satilik namuslarin1 sokaga sermislerdir. Fuhus kadinlarin bagrinda bir iri elmas gibi,
alcaklik erkeklerin baginda bir altinli tag gibi yaniyor. Herkesin dyle bir vatani var ki

evine sigabilir, dyle serefi var ki cebine sigabilir>®.

3. 3. RESMi iISGAL DONEMINDE iSTANBUL’DAKiI MUHACIRLER
VE MULTECILER

Istanbul’un ekonomik, sosyal sorunlarini, asayis ve saglik problemlerini artiran
bir etken de Miitarekeden itibaren Istanbul’a gelen gd¢menlerdi. Isgal doneminde

Istanbul’a gelen gd¢menler dért grupta toplanabilir:

1. Anadolu’da Yunan isgalindeki bdlgelerden Yunan zulmii ve baskisi

yiiziinden Istanbul’a s1ginan Miisliiman miilteciler
2. Kuva-y1 Milliye baskisindan kagip Istanbul’a s1iginan Miisliiman miilteciler

3. Bolsevik rejiminden kagip Istanbul’a siginan Rus miilteciler

4. Istanbul’a gelen Rum gdgmenler*®’.

Izmir’in isgali ile baslayan ve Bat1 Anadolu’ya yayilan Yunan isgalinden kagip
Istanbul’a gelen Miisliiman miilteciler, Yunan isgalinin Marmara sahilleri ve Trakya’ya
yonelmesi iizerine genellikle vapurlarla sehre tasindilar. 1920 yilinda istanbul’da
bulunan 65-70 bin muhacirin 20.480’ini Edirne, Bursa, Izmir ve Balikesir’den gelenler
olusturuyordu®®®. Bunun yaminda, Kuva-y1 Milliye birlikleri icindeki baz1 eskiyalarin
yagma, talan ve gasp yontemine bagvurmalari sonucu bolgelerini terk eden Miisliiman
halkin da go¢ etmek icin tercih ettigi sehir yine Istanbul’du. Bir de sayilar1 yaklasik 5
bin olan ve isgal edilen bolgelerde memur olup, isgal sonrasinda maaslari 6denmedigi
icin devletin merkezine gelen muhacirler vard®®. Fransizlarin Maras’1 isgali tizerine

[stanbul’a gelen ve harcirah talep eden Nafia katibi Minas Efendi’’’, Bagdat’in

365 Mehmet Temel a.g.e., s. 253.

366 Konur Ertop, a.gm., s. 15.

367 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 74.

368 Safiye Kiranlar, a.g.t.,s. 145-146.

3% Safiye Kiranlar, a.g.t., s. 147.

3 BOA, DH.UMVM, 164/76 17 Mayis 1921.
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Ingilizler tarafindan isgali sirasinda esir diisen, daha sonra Istanbul’a gelen Bagdat’taki

Osmanli memurlar®”' bu gruba verilebilecek iki Grnektir.

Hilal-i Ahmer Cemiyeti Nisan 1921 itibariyle Istanbul’da bulunan Miisliiman
miilteci sayisin1 50.000 olarak vermistir’”>. Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi ise
Istanbul’a sigman Miisliiman miiltecilerin sayisin1 1920°de  40.000, 1921°de
60.000,1922°de ise 70.000 olarak agiklamistir’>. Muhacirlerin iase ve iskan sorunlari
ile Muhacirin Miidiiriyeti Umumiyesi, Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Maliye ve Harbiye
Nezaretleri ve baz1 yabanci yardim kuruluslar ilgilenmisti. Muhacirler, Giilhane’de
bulunan misafirhanelerde, Beyazit’taki barakalarda, Eylip’teki tekke ve medreselerde,
Haskoy ve Cerrahpasa ashanelerinde, Beyoglu’nda®’*, Sirkeci Yeni Camii’nde, Emirler

375

Camii’nde, Rami Kislasi’'nda, Selimiye Kislasi’'nda, Davutpasa Kislasi’'nda’” ve

Istanbul’un gesitli bolgelerinde yerlestirilmislerdi.

Anadolu’nun cesitli bolgelerinden gelen Miisliiman muhacir ve miiltecilerin
s1iginma yeri olan Istanbul, Rusya’daki Bolsevik rejiminden kacan Rus miilteciler i¢in
de sigimma kapist olmustu.1917°de Rusya’da meydana gelen Bolsevik devriminden
sonra Car’a bagli Beyaz ordu Avrupa Devletlerinin de destegiyle giiney Rusya’da
direnis hareketlerine girismis fakat 1920 yilinda Kizilordu’ya yenilip dagilmigti. Bu
gelismelerin etkisiyle 1920 yili baslarindan itibaren Istanbul’a yogun bir Rus miilteci
akini1 (Bu miilteciler iginde Rus vatandasi olan Ermeniler, Yahudiler, Rumlar, Tiirkler,
Girciiler, Ukraynalilar, Tatarlar ve Kalmuklar da vardr’®) baslamustr. Rus miiltecilerin
Istanbul’da yi1gilmalarmin bir nedeni, diger iilkelere girmeleri konusunda getirilen kati
kisitlamalardi. Fakat Istanbul gibi Rus miiltecilere kapisini agan yerler de vardi.
Sirbistan’a 100.000, Bulgaristan’a 1000, Yunanistan’a 2000 ve ayrica Limni adasina
Fransiz korumasi altinda 20.000 Rus miilteci kabul edildi. Ikinci neden ise Istanbul’un
yakimlig1 ve onlar1 istanbul disinda bir yere géndermenin yiiksek maliyetiydi’’’. Jurnal
Gazetesi’nin Istanbul muhabiri, Istanbul’daki pahaliligin, Kizil Ordu’nun Odessa’ya
ikinci defa saldirmasi {izerine Karadeniz sahilinde yerlesik olan zengin Rus kdyliileri ve

tiiccarlarinin Istanbul’a gé¢ etmesi nedeniyle, son aylarda yiizde yiiz oraninda arttigini

31 BOA, DH.EUM.MEM, 117/12, 29 Haziran 1920.

372 C. Claflin Davis, “Istanbul’da Miiltecilerin Durumu”, Istanbul 1920, Ed: Clarence Richard Johnson, ¢ev. Sonmez
Taner, Istanbul 1995, s. 178.

373 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 78.
374 Safiye Kiranlar, a.g.t.,s. 147.
375 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 83.
376 C. Claflin Davis, a.g.m.,s. 178.
377 C. Claflin Davis, a.g.m.,s. 178.
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bildirmektedir. Bu pahalilik yiliziinden de sehre “en pahali payitaht” tanimlamasini
yakistirmisti’ . 45 Fransiz ve Rus gemisi yaklasik 70.000 Rusyal asker ve sivili
Istanbul’a getirmisti. Bir kismu ise 40.000 kisiyi daha nakledilmek igin Kirim’da
bekliyordu. Ingilizler ve Italyanlar bu kararda tarafsizliklarini ilan ettiler ve bosaltmaya
katilmadilar. General Harrington hatiratinda, hiikiimetinin sorumlulugun tiimiiyle
Fransizlar’da oldugunu sdyledigini, ama o manzaraya sahit olunca yardim etmemenin
elde olmadigini, ¢iinkii 2.500 kisi alan gemiye 10.000 kadar insanin doldugunu

anlatmistir’ .

Osmanl hiikiimeti Rus miiltecilerin Istanbul’a getirilmesine kars1 ¢ikmis, fakat
Itilaf Devletleri nezdinde etkili olamamusti ki 1920 yili sonuna gelindiginde
Istanbul’daki Rus miilteci sayis1 150.000’e ulasmustr®*’. izmir’de yaymlanan Fransizca
La Reforme gazetesi'nde 1920 yili Istanbul’'unu anlatan alti giinlik yazi dizisi
hazirlayan Willy Sperco, 1 Eyliil 1920 giinkii yazisinda Istanbul sokaklarmi su sekilde
anlatir: “Giiney Rusya niifusunun biiylik bir bolimii Bolsevik teroriinden kacgarak
buraya siginmislardi. Pera (Beyoglu) caddesinin bugiin yarin bir Moskova caddesine
doniisebilecegini diisiinmekten kendimizi alamadik. Abartili renkleriyle afisler, gelip
gecenlere Kremlin’in ihtisamin1 ve Petrograd’in kopriilerini animsatarak en 1iyi
mutfagin “Rouski Agalop’ta (Rus Evi’nde) oldugunu sdyliiyordu. Iki adim &tede bir
baska afig size Moskova Kuliibii Lokantasi’nin 6niinde oldugunuzu ve bir iicilinciisii
kendine inanan herkese Petrograd’in bilmem hangi fabrikasinin regellerinin diinyanin
en iyi regelleri oldugunu bildiriyordu. Tolstoy’un diliyle yazilmis gazeteler, sokaklarda

caresiz askerler ve mavi gdzlii sarisin kizlar tarafindan satiliyordu” *®'.

Rus miiltecilerin Istanbul’da iskdn ve iasesi icin Amerikan, Ingiliz, Fransiz,
Ermeni, Rum, Yahudi, Rus ve Tirk bir¢ok yardim kurulusu ga11§m1§t1382. Rus
miiltecilerin barinma, beslenme sartlar1 Anadolu miiltecilerine gore ¢ok daha iyiydi
ciinkii onlara yapilan yardimlar Istanbul’daki orgiitlerle smirli kalmamis, Avrupa

ilkelerindeki baz1 yardim kuruluslar1 da dogrudan para, saglik malzemesi ve arag-gereg

378 Ceren Cikin, a.g.t., s. 125.

3 Devrim Vardar, Istanbul’un 1928-1923 Yillari Arasi ltilaf Kuvvetlerince Isgalinin Sosyal Agidan Tiirkiye nin
Yakin Tarihindeki Onemi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007, s.
150.

380 Mehmet Temel, a.g.e.,s. 118.
381 Tiilin Aktuzlu, a.g.m., s. 31.
382 Bu kuruluslarm isimleri i¢in bkz. C. Claflin Davis, a.g.m., s. 181-182.
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yardiminda bulunmuslardr®®. Ayrica Istanbul’daki isgal kuvvetleri, 6zellikle Fransizlar
Rus miiltecilerin birinci yardimcilariydilar. Rus miiltecileri sokakta birakmayip evlere
yerlestirebilmek i¢in bazi Miisliman-Tiirk evlerine zorla girmeye bile tesebbiis

etmislerdi®™*

Miitarekenin imzalanmasindan sonra Istanbul’a Anadolu’dan ve dis iilkelerden,
Rum gogii de vardi. Rumlarin Istanbul’a gelmesinin iki sebebi vards; birincisi, Rumlarin
ve Yunanllarin Istanbul’daki Rum niifusu cogaltarak Venizelos’un Paris Baris
Konferansi’ndakileri etkilemesine yardimci olmak istemeleriydi ki Yunanlilar bu
diisiince ile Istanbul, Izmir ve Karadeniz’e diizenli olarak Rum ahali sevketmislerdi.
Ikincisi ise, Tiirk birliklerinin Izmit ve Giiney Marmara’da ilerlemesiyle, Rum halkin,

onlarin dniinden kagip Istanbul’a gelmeleriydi.

Miisliman’1yla, gayrimiislimiyle, isgalcisiyle, siginmacisiyla niifusu 1.600.000’1
bulan®®’ isgal Istanbul’'unda, 6 Ekim 1923’e, yani kurtulusa kadar ¢ekilecek daha ¢ok

cile vardi.

383 Mehmet Temel, a.g.e., s. 139.

3 «Rus miiltecileri iskdn maksadiyla Uskiidar Ticaret-i Bahriye Mektebi miidiri Hamit Naci Bey’in
Heybeliada’daki evine zorla giren Fransiz zabiti ve neferi hakkinda...... ” BOA, DH.LEUM.AYS, nr. 39/62 (1 May1s
1920).

385 Miimin Yildiztas, a.g.t., s. 9.
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SON SOZ

Osmanl1 Devleti’nin yaklasik bes asirdir baskentligini yapan Istanbul, I. Diinya
Savasi'ndan sonra isgal edildi. 13 Kasim 1918’den itibaren Istanbul’a giren Itilaf
Devletleri askerleri, sézde Istanbul’u isgale gelmemislerdi. Fakat biitiin hareketleri
fiilen de olsa Istanbul’un artik isgal altinda oldugunu gosteriyordu. Fiili isgalle birlikte
sasiran ve nasil hareket edecegini tayin etmeye calisan Istanbul halki ve bu durumun
yapilacak baris antlagmasiyla diizelecegini umut eden Osmanli Hiikiimetleri 16 Mart
1920°de yeni bir darbe ile sarsildilar. Artik Itilaf Devletleri, padisaha, sadrazama,
gazetelerdeki tebligler, sokaklara asilan ilanlar ile halka, Istanbul’u isgal ettiklerini
resmen ilan ediyorlardi. Bu donem bir oncekine gore daha zorluydu. Miittefik
Kuvvetlerin yetkileri genislemisti ve onlar1 bu yetkileri, hatta daha fazlasin1 kullanma

konusunda sinirlayacak herhangi bir gii¢ yoktu.

Resmi isgal déneminde, kendilerini medeni olarak goren Itilaf Devletleri ve
onlarin gelisiyle Miisliimanlara diisman kesilen Istanbul azinliklar1 yiiziinden Istanbul
halki zor gilinler gecirmisti. Miittefik Devletler, isgal ettikleri resmi binalar,
hapishanelere yaptiklar1 miidahaleler, Istanbul’daki kontrol faaliyetleri ve azinliklara
verdikleri cesaret ile Osmanli makamlarint hige sayan hareketlerde bulundular, isgal
ettikleri sivil binalar, 6ldiirme, yaralama, tecaviiz, dine ve Tiirkliige hakaret ve sebep
olduklar1 asayissizlik yiiziinden Istanbul halki i¢in de sehri yasanmasi zor bir hale

soktular.

Isgal siiresince, Istanbul’da en etkili olan Itilaf Devleti Ingiltere’ydi. Zaten
Istanbul’un resmen isgali igin en 1srarci olanlar da Ingilizlerdi. Yunanllar ise Istanbul
Rumlariyla birlikte en acimasiz davrananlardi. Fransizlar ve Italyanlar ise Istanbul’u
Ingiliz hakimiyetine terketmemek icin, Ingilizlere paralel olarak hareket etmisler,

onlardan asag1 kalmamaya ¢aligmiglardi.

Miittefiklerin Istanbul’a gelisiyle sevince bogulan Istanbul azmliklari,
Miittefiklerden aldiklar1 deste§in de etkisiyle ylizlerce yil bir arada yasadiklar
Miisliiman komsularina kars1 faaliyetlerde bulundular. Ozellikle Itilaf Devletleri

askerleri tarafindan hapishanelerden kanunsuzca cikarilan, Itilaf subaylari igin
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terciimanlik yapan Istanbul Rumlar, isgal kuvvetleri ig¢inde yer alan Yunanlilarin
etkisiyle biiyiik hayaller kurmaya basladilar. Ceteler kurdular, Miisliman kdoyleri
bastilar, halktan zorla para topladilar. Bu faaliyetlerle Miisliiman halki géce zorlamaya
calisan Istanbul azinliklar, niifuslarini ¢ogaltmak igin kimsesiz Tiirk ¢ocuklarmi bile

Rum ve Ermeni yetimhanelerine yerlestirip, onlar1 Hiristiyanlastirmaya c¢alistilar.

Biitiin bunlar olurken hem Miittefik Kuvvetler, hem de azinliklar yiiziinden
sikintil giinler gegiren Tiirk halkin bir kismi, Istanbul’un bu durumdan kurtulmasi igin
Anadolu’daki Milli Miicadele’yi desteklemekten baska care olmadigini fark ederek,
cesitli teskilatlar altinda, Istanbul’dan Anadolu’ya silah, malzeme ve adam kagirma

faaliyetlerine katildilar. Boyle diisiinenlerin sayis1 giin gegtikge artti.

Istanbul halki, asir1 pahalilik yiiziinden bir de gegim sikintis1 da cekti. Yiyecek
maddelerinin azlig1 yiiziinden olusan pahalilik, maaglarin zamaninda verilememesi ve
issizlik gibi sorunlarla da birlesince gegim sikintis1 bas gosterdi. Ayrica Istanbul’da
siirekli ¢ikan ve pek cok insanin magdur olmasina sebep olan yangmlar, Istanbul’a
Anadolu’nun cesitli bolgelerinden gelen muhacirler ve Rusya’dan gelen miilteciler

sosyal hayati alt {ist eden gelismelerdi.
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EKLER

BELGE 1

Uskiidar Mutasarrifligi’nin 17 Mart [1]336 tarihli mithim ve miista‘cel isaretli

tahriratidir.

Diin sabahleyin sinif-1 muhtelifeden miirekkeb ve tahminen bir boliikk kadar
Ingiliz kitaat: tarafindan Kisikli, Bulgurlu ve Camlica civar ihata edilerek belli bash
yollar tutulmus ve bu mintikaya giriip ¢ikanlar mu‘ayene ile iizerlerinde bulunan
rovelverler alinmis oldugu ve Biiyiik, Kii¢iik Camlica sirtlarina mitraly6z ve top ta‘bih
ve Kisikli takimi civarina bir mitraly6z vaz‘ olundugu ve tepelerden flamalar vasitasiyla
gemilerle muhabere ettikleri ve bera-y1 vazife-i karakolca digartya ¢ikan iki neferin
kasaturalarini aldiklar1 ve Jandarma Ali Cavus’a hari¢de ifa-y1 vazife .......... darb ile
yanlarinda alikoyduklar1 ve vaz‘iyeti anlamak iizere mezk(r kit‘a kumandani ile
miildkata giden takim kumandanina cevab-1 red verildigi ve yalniz hizmete sevk
edilecek efradin silahsiz olarak gonderilmesi bildirildigi ve Bostanc1’dan itibaren Ingiliz
miifrezelerinin zabitdn ve efrAd-1 Osmaniye’yi toplayip Istanbul veyahud sa’ir bir
mahalle sevk ettikleri goriildiiglinden bu yolda bir hale ma‘rGz kalindig1 takdirde
yapilacak mu‘amele Igerenkdy Karakol Kumandanligi’ndan istifsar olunmasiyla zabitan
ve efradin harice ¢ikarilmayarak vazifeleri ve kit‘alar1 basinda bulundurulmalari 1lazim
gelecegini cevaben merkez boliigii kumandanhigina teblig kilindigi Uskiidar Jandarma

Tabur Kumandanligi’na verilen raporlarda bildirilmistir.

Diin sabahleyin bir boliik kadar Ingiliz askeri tarafindan Uskiidar Merkez Posta
ve Telgrafhanesi isgal olunmus ve Uskiidar Jandarma Taburu Kumandanhgiyla Uskiidar
Polis Merkezi’nde bulunan polis resmi telefon santrallerine asker ikame edilmek
stretiyle telefonla muhabere men‘ ve Haydarpasa cihetinde Tip Fakiiltesi civarinda
vaki‘ Askeri Baytar Mektebi binasi isgal edilmek iizere kapusuna asker vaz

olunmusdur.
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Bugilin alinan ma‘lumata nazaran mezkir santrallere konulan askerler geri
aliarak telefon muhaberati serbest biragilmis ve memurinin postahaneye duhiliine ve
posta murasalatina miisaade olunup yalniz telgraf muhaberatinin heniiz ifasina ruhsat
verilmedigi ve bir takim Ingiliz askerinin eldn orada bulunmakta olup Baytar
Mektebi’'nden diin aksam iizeri nobetgilerin kaldirildigi anlasilmis ve Merkez Boliik
Kumandani Yiizbast Abdullah Bey merkez mintikasini tedkik etmek iizere hareket
ettirilmekte taraf-1 ¢akerdnemden de bazi taraflar gezilerek tedkikat icra ve istihsal

olunacak netdyicin arz ve enbas1? tabi‘i bulunmus oldugu ma‘rizdur ol-babda

BOA, DH.EUM.AYS, nr. 35/43.
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BELGE 11
Bab-1 ali
Dahiliye Nezareti
Hapishaneler ve Tevkifthaneler Miifettis-i Umimiligi

Payitaht-1 Osmaniye’deki mevcld tevkithaneler ve hapishanelerden bir kismi
isgal edilmis bulundugundan elyevm bilciimle mahkimin yalniz Sultanahmed’deki
binada barindirilmak mecbiriyetinde kalinmaktadir. Ahval-i gayr-1 tabi‘i hasebiyle
Izmit, Canakkale ve Edirne taraflarindan génderilen mahkimin de salifii’z-zikr binaya
ilka edilmis bulundugundan mevcid izdihdm na-kabil-i tahammiil bir hale gelmistir.
Miiessese-i mezkiirenin tabib-i miidavimleri tarafindan da musirren is‘ar edilmis oldugu
vecihle sarf bir hastaligin zuhuru netdyic-i vahime tevlid edecegi miistefte-i izahtir. isbu
yekiin-i azime giin be giin inzimadm edecek mahkimin-i siyasiyeleri de ilave edersek
emr —i muhafazanin gayr-i kafi jandarma kuvveti ile ne kadar miiskil bulunacag: bariz

bir siirette tebariiz etmektedir.

Mahk{min-i siyasiyyenin mahkimin-i adiyyeden tefrik ve milel-i sa’irede cari
olunan usll vechiyle bir nizamnameye tabi olunmalar1 icab ettiginden bu husiisda
......... et-tatbik olmak iizere hapishaneler nizamnamesine bir iki maddenin ilavesi
labiiddiir. Hal-i hazirdaki izdihdm-1 fevkaladeye care-saz olmak {izere memalik-i
miittehanede(?) cari bulunan uslle tevfikan —ki bu usiliin tehzib-i ahlak nokta-i
nazarindan fevkalaade muhassendti badi bulundugu bilciimle cezaiyyun tarafindan
tasdik edilmektedir- te’cil-i miicazat kan(inunu tatbik etmek liizim-1 kat‘iyyesinde
bulunmaktayiz. Bindenaleyh hapishanede mevcid mahkimin-i adiyyeden tehzib-i ahlak
etmis na-kabil-i tedavi bir hastalikla vusil, sinin-i piriye vasil olmus olanlar1 kantni ve
idari kava‘ide rabt etmek sartiyla aflarmma tevessiil etmek idareten ve siyaseten
fevkala‘ade muhassenati micib olacaktir. Aksi takdirde mevceiid izdihamla hal-i hazirda
hapishanede icra edilecek 1slahat ...... kabilinden olacaktir. Yiize karib mahkimin sefil
bir halde bahgelerde yatmaktadir. Diivel-i mu’telife Hapishaneler Heyeti de mesele-yi

mahblise hakkinda hiikiimet-i metbu‘alar1 nezdinde tesebbiisatta bulunmuslardir.
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Bindenaleyh ma‘rlizat-1 acizanem miidiiriyat-1 aliyyesince tasvip olundukta halline
tevessiil olunmak ilizere makamat-1 aliye nezdinde tesebbiisatta bulunulmasi babinda

emr U ferman hazret-i men-lehi’l-emrindir. Fi 24 Temmuz sene 336.
Hapishaneler ve Tevkithaneleri Teftis Memuru.

BOA, DH.MB.HPSM, nr. 43/33.
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BELGE III

Meclis-i Viikela Mizakeratina Mahsiis Zabitname
Hiilasa-1 Meali

Kuva-y1 Itilafiye tarafindan Dersaadet’te isgal edilmis olan mebani-i
hustisiyenin mevki‘leriyle mutasarriflarinin esdmisini kism-1 tahririyyesini havi olarak
polis miidiiriyet-i umimiyesince tanzim edilmis defterin irsal kilindigin1 mutazammin
Dahiliye Nezareti’nden varid olan 13 Kanun-1 Evvel 1335 tarihli iki yiiz yetmis alt1

numarali tezkere melfufiyle beraber miitala‘a olundu.
Karar

Kuva-y1 mezkire tarafindan isgal edilmekte olan ve bedel-i icarlar
verilmemekte olan emlak-1 emiriye hakkinda istizan-1 mu‘ameleyi mutazammin
maliyede ve bedelat-1 icariyenin tesviyesi ve husiisi emakinin iggaline nihdyet verilmesi
hakkinda fevkala‘ade komiserliklere vuku‘ bulan miiraca‘atin miisemmer olmadigina
dair Hariciye Nezaretlerinden evvelce varid olan tezakir iizerine bu ve buna miimasil
hustisat sulhiin akdi esnasinda ve bade’s-sulh tarafimizdan nazar-1 i‘tibar ve teklif
alinacak mevad climlesinden bulunmasiyla ve bu kabil mevadin Hariciye Nezareti’nce
bir defter-i mahsiisada kayd ve tespitle defter-i mezk(ir muhteviyatindan istihzarat-1
sulhiye komisyonuna peyderpey ma‘liimat i‘tds1 ve atiyen sulh konferansina azimet
edecek murahhaslarimiza da birer hulasasinin tevdi‘i meclisce karargir olarak nezaret-i
miisarlinileyhaya tebligat icra edilmis olmasina bina‘en Dahiliye Nezareti’nden bu kere
miirseli defter ile yine bu husiisa miiteferrig olarak Hariciye Nezareti’nin ii¢ yiiz doksan
iki numarali tezkeresiyle viirGd etmis olan defter muhteviyati hakkinda da karar-1
mezkir dairesinde mu‘amele 1fas1 hustisunun Hariciye ve Maliye Nezaretlerine tebligi

ve Dahiliye Nezareti’ne ma‘limat i‘tas1 tezekkiir kilindi.

BOA, MV, nr. 218/5.
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BELGE IV

Polis Miidiiriyet-i UmGmiyesi
Dahiliye Nezaret-i Celilesine
Devletli Efendim Hazretleri

Bundan bir mah mukaddem muhtelit devriye memuru ....... efendi vazifesinin
hitiminda merkeze avdet ederken Muhasebeci Sokagi’nda Fransiz besinci boliigii
efridindan Emandiyo Armond ile Rube ismindeki iki neferin sarhos olup 6teye beriiye
sarkintilik etmekde oldugunu goérmekle boliigline avdetlerini teklif etmesine karsi
hiddetle mumaileyhe kasatura teshir ettiklerinden dolay1 Divan-1 Harp’ce muhakemeleri
bi’l-icra sabikali glirhundan olmalarinin esbab-1 miiseddede addiyle sekizer sene hapis
cezasina mahkim olduklar1 Makrikdy Komiserligi’nden ba-rapor bildirilmis olmagla
arz malumat olunur. Ol-babda emr ii ferman hazret-i men-lehii’l-emrindir. Fi 13 May1s

336.
Polis Midiir-i Umimisi

BOA, DH.EUM.AYS, nr. 40/48
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BELGE V

Istanbul Vilayeti Mektupgulugu

Hiilasa

Arabaci Ibrahim’i darb eden Ingiliz efrad-1 askeriyesi hakkinda
Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Devletli Efendim Hazretleri

15-16/3/36 gecesi saat on ikide Ferikdyii'nde Ayazma Caddesi’nde Hayranta
Sokagi’nda bes numarali hanede sakin ve tigiincii daire-1 belediyenin 321 numarasinda
mukayyed arabact Osmanoglu ibrahim’in Ferikdyii’nde arabasina rakib olan bes Ingiliz
neferinin Maslak’taki Ingiliz Karargdhi’'na esni-y1 azimette ve Zincirlikuyu’ya hin-i
muvasalatlarinda arabaciy1 asagi atarak darb ve bu sirada Maslak cihetinden gelen bir
oduncudan ihtiraz eden merkumunin arabaciy1 alip Maslak istikametine firar ettikleri ve
Zincirlikuyu’daki stivari boliigii efradi tarafindan Balmumcu jandarma karakoluna
getirilen arabacinin eser-i darbdan {iist dudaginin ortasindan kopmus ve sag gdziiniin
siserek kapanmis ve viicidunun daha sair mahallerinde darb alameti goriilerek Yildiz
Askeri hastahanesince miidavat-1 evveliyesi icra kilindiktan sonra hanesine gonderildigi
miitecasirleri hakkinda tahkikat-1 lazimenin ifd edilmekte oldugu Beyoglu Tabur
Kumandanligi’nin is‘arina atfen Dersaadet Jandarma Alay Kumandanligi’ndan izbar
kilinmis olmagla ma‘rufdur. Ol-babda emr ii ferman hazret-i men-lehii’l-emrindir. Fi

Cemaziyelahir sene 38 ve fi 17 Mart sene 36.
Istanbul Valisi

BOA, DH.EEUM.AYS, nr. 35/42
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BELGE VI

Biiyiikdere Polis Merkezi
Miidiiriyet-i UmGmiye-i aliyyeye

Sehr-i halin on besinci gecesi zevali saat on iki sularinda Biiyiikdere’de
Niksar’da aramsaz Ingiliz siivari efridindan yedi-sekiz nefer meyhanelerde kafalari
tuttuktan ve iyice sarhos olduktan sonra Biiylikdere’de caddede Garan sinemasi elektrik
motor dairesi Oniinde miitehadiminden kirk yaslarinda tebaa-i Osmaniyye’den Niko
veled-1 Yani’nin {izerine hiicim ve merkumu bila-sebep darb ve iizerinde bulunan
altmus lira evrak-1 nakdiye ile bir Ingiliz lirasin1 ve elektrik makbuz senetlerini ve husdsi
iki defterini ahz ve gasb ve mezkiir sinemada makinist yirmi bes yaslarinda Yani veled-i
Lefter’i darb ve rovelver ile tehdit ve mezkir caddede kuliibede kunduracilik eden ve
kuliibede beytiitet eyleyen otuz bes yaslarinda Salih bin Hiiseyin’in kuliibesinin camini
tagla sikest ve kapisin tepiik edip kiisad ederek igeriiye bi’d-duhiil merkumun {izerini
temerri ve bir sey bulamayinca dort cift miiceddid fotin ve bir tek iskarpini ahz ve
manav Dimitri’nin diikkkanini cebren actirip yemiglerini yagma ve sinema kdsesinde
durmakta olan kirk bes yaslarinda yemis¢i Hact Mehmed Aga’nin camekanini sikest ve
yemislerini sokaga doktiikleri ve Biiyiikdere posta telgrafhdnesinin camlarini sikest ve
kiymet mukaddereli mektiiblarin veznine mahsis teraziyi sokaga attiklari ve telgraf
memuru Necmeddin Efendi’nin iizerine hiicim ve mimaileyhin diger kapidan firar
etmesi lizerine ¢ikip gittikleri ve maru’l-arz hareketlerini men* etmek isteyen devriye
memirlarina karst ........ gostermek shretiyle Ingilizlerce seb ii setm ettikleri ve
Cayirbasi polis memirlarindan mintika dahilinde devriye vazifesiyle miikellef 1734
numaralt Mazlum Efendi’nin de hod be hod iizerine hiicim ve darb ve yere diistirdiikleri
ve refiki 467 numarali Bekir Sadik Efendi’nin mu‘avenetiyle ellerinden kurtulmaya ve
keyfiyetin ihbar1 {lizerine bunlar1 men‘ etmek ve toplayip getirmek iizere Niksar’dan
gonderilen mavzer ile miisellah askerlerden birinin caddede bila-sebep silah endaht
ettigi miiracaat-1 vaki‘adan ve muatti raporlar miinderecatindan anlasilmig ve bu babda
Niksar kumandanina sifadhen izahat-1 lazime bi’l-ifa bu halin men‘-i1 tekrar1 esbabinin
temini talebi, aksi takdirde vuku‘ bulacak bir hadiseden dolayr mes’uliyet kabul

edilemeyecegi bildirilmis ve bu babda tahkikatina devam edilmekte bulunmustur.
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Zikr olunan efradin harekat-1 vaki‘asini uzaktan temasa eden halk tlizerinde
miithis bir korku ve heyecan birakmakla beraber geceli giindiizlii memleketin asayis-i
umimisiyle mesgul ve bundan mes’ul olan ve gliya medeni memleketlerde sayan-1
ihtirdm bulunan polisin bu stretle seb {i setm ve darba ma‘riiz kalmasi azim te’essiir ve
te’essiifii miiceb olmustur ki, istirahdt-i ammenin temini vazifesiyle miikellef bulunan
zabitanin halka kars1 herhangi bir stretle vuku® bulan ta‘aruzu def* etmek sdyle dursun
ifa-y1 vazife halinde sahsa kars1 vaki® olan ta‘arruzdan dolayr miitecasirinin arkasindan
bakmaktan bagka ¢aresi olmadigini goren halk asayis-i umiimiyenin me’mun olduguna
kani‘ olamayacagi gibi polis de bu serait altinda ne stretle ifa-y1 vazife edecegini
sagirmistir. Binaenaleyh gerek halk gerek memirin-i zabitanin simdiye kadar gostermis
oldugu i‘tidali ba‘demd muhafaza edemeyerek mii’essif bir vaki‘anin sudliru imkan
dahilinde goriilmektedir. Gerek halkin ....... vikayesi ve gerek asayis-i umlmiyenin
te’min ve muhafazasi zimninda bu gibi ahvalin men‘-i tekerriirii esbabinin istikmali

hustisunda miisaade buyurulmasi arz olunur efendim.
Biiyiikdere Merkez Memurlugu.

BOA, DH.EUM.AYS, nr. 64/2
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BELGE VII

Polis Miidiiriyet-i UmGmiyesi
Dahiliye Nezaret-i Celilesine
Devletli Efendim Hazretleri

Sirkeci Istasyonu’ndan Edirne’ye azimet eden bilumim yolcularin miidiiriyet-i
aciziyede istihsal eyledikleri seyahat varakalar1 Galata’da Rihtim hanindaki Fransiz
zabitasinca vize ettirildigi halde 29 Haziran [1]336 tarihinden beri mezkir Istanbul’dan
hareket edeceklere ait vesaikin Yunan Konsoloshanesinden vize ettirilmesi 14zim
geleceginin ve bu siretle hareket etmeyen yolcularin miiriruna miimana‘at olacaginin
Fransiz jandarma efradindan olup mezklr istasyona me’mir bulunan Mosyd Rolpe
tarafindan tefthim olunmasi1 iizerine miimana‘at-1 vaki‘a Rihtim Fransiz Pasaport
Kumandanligi’ndan sifahen istifsar edilmis ve alinan cevabta Edirne yolcularinin Yunan
Konsoloshanesi’nce vize mu‘amelesine tabi‘ tutulmalari1 Kuleli Burgas cihetinin Yunan
kuvve-i iggaliyesince iggale alinmis olmasindan ileri geldigi bildirilmistir. Bir kiymet-i
hukukiyesi olmayan mutala‘at-1 indiye ile ber-vech-i ma‘riz sebk eden miimana‘atin
devam ve icras1 haddizatinda miitareke ahkamina ve kava‘id-i esasiye-i diiveliyeye de
bi’l-kiilliye mugayir bulundugu gibi diivel-i mu’telife miimessilin-i siyasiyesi
canibinden de bu yolda bir teblig mevcid bulunmadigi ve muhtelit zabita komisyonunca
da bu babda bir karar ittihaz kilimmadig: cihetle keyfiyetin arz ve ifas1 muktezasina
miisa‘ade-i celile-1 nezaret-penahileri istirhdm olunur. Ol babda emr i ferman hazret-i

men-lehii’l-emrindir. Fi 3 Temmuz sene [1]336.
Polis Miidiir-i Umlimisi namina

BOA, DH.KMS, nr. 59-1/40
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BELGE VIII

Istanbul Vilayeti Mektupgulugu

Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Hiilasa

Beykoz’un Kuva-y1 Milliye tarafindan isgal edildigine dairdir

Uskiidar Jandarma Tabur Kumandanligi’ndan simdi alman raporda Temmuz’un
besinci gilinii kable’z-zeval saat dort bucukta Kuva-y1 Milliye tarafindan Beykoz’un
isgal olundugu ve mahall-i mezkir polis karakolundaki polislerle komiser mu‘avini
Abdullah ve Sevket Efendilerin tevkif olunduklari ve Beykoz dort saat Kuva-yi
Milliye’nin taht-1 isgalinde kaldiktan sonra bildhere tevkif ettikleri efradla birlikte
Beykoz sirtlarina ¢ekildikleri ve Beykoz’la heniiz muhaberenin miimkiin olamadig: ve
mahall-i mezklrla Pasabahge arasinda bulunan ingiliz askerleri tarafindan miirir u
ublrun men‘ edilmis oldugu ve vaziyetin ....... halinde netice-1 mutahassilanin ayrica
bildirileceginin ig‘ar kilindig1 Dersaadet Jandarma Alay Kumandanligi’ndan bildirilmis
olmagla ma‘razdur. Ol babda emr ii ferman hazret-i men-lehii’l-emrindir. Fi 18 Sevval

sene 38 fi 5 Temmuz sene 1336

[stanbul Valisi

BOA, DH. EUM.AYS. 43/21.
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BELGE IX

Polis Miidiiriyet-i umiimiyesi
Dahiliye Nezareti Vekalet-1 Celilesine
Devletli Efendim Hazretleri

Bugiin Biiylidere merkez memirlugundan mevrid raporda Rum izci
mektebinde Metropolid intihabat1 i¢in zevali saat bir buguk raddelerinde ictima‘ edecek
ahali-i Hiristiyaninin beraberlerinde bir Yunan zabiti oldugu halde mektebe getirdikleri
ve ictima‘yr miite‘akib zabitin ahali-yi cema‘ya karst bir nutuk irad ederek,
“Almanlarin propagandasina ehemmiyet verilmemek ve miitemadiyen sarf-1 gayret
etmek lazim geldiginden” bahisle “Venizelos’un er ge¢ mevki‘-i iktidara gelecegini ve
Ayasofya’nin Tiirkler elinden alinacagini ve Tiirklerin Anadolu’da kestikleri Hiristiyan
kardeslerin intikami siddetle ahz edilecegini ve Rum ahalinin her zaman i¢in askerlige
hazir bulunmalar1 lizimunu” sdyledigi ve nutk-1 mezkirun alkislarla telakki edilerek
ba‘de “Zito Venizelos”, “Zito Papulas” nidalariyla mektepten c¢ikildigi bildirilmis
olmagla bera-y1 ma‘ltimat arz-1 keyfiyet olunur. Ol babda emr i ferman hazret-i men-

lehii’l-emrindir. F1 16 Subat sene 337
Polis Mudiiri UmGmisi
Hasan Tahsin

BOA, DH. EUM.AYS. 51/43.
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BELGE X

Dahiliye Nezareti Umim Jandarma Kumandanligi
Dahiliye Nezaret-i Celilesine
Devletli Efendim Hazretleri

Bugiinlerde Rumlar tarafindan Hiristiyan kdylerinde teskilat yapilmakta oldugu
ve ale’l-husls Litros, Veydos, Sugrakdy, Kalitarya, Cekmece gibi ahalisi kismen
Hiristiyan olan Rumlarin pek taskinliklarda bulunmakta ve pek ziyade hasméane vaziyet
takinmakta ve geceleri tedhis maksadiyla ba‘zi Miisliiman ciftlikleri civarinda silah
endaht eylemekte olduklari ve bu cilimleden olmak {izere Cinarlithan civarinda
Kadiyapili merasinda hayvanatini ra‘i etmekte olan Galata’da kapi i¢inde 38 numarali
diikkanda siit¢ii esnafindan Bulgar Naum Nikolof’a Bogazkoyii’'nden gonderilen bir
mektibta tahlis edilemeyen memleketlerini bizzat tahlis i¢in diisman-1 ebedileri bulunan
Tiirklerle miicadeleye baslayacaklarini, bu huslisu te’minen tertib ettikleri elli kisilik
cetenin idare-i fa‘aliyetine muktezi mebaligden Naum’un hissesine 500 lira isabet
ettiginden meblag-1 mezblirun gonderilmesinin bildirildigi ve 22 Mayis 36 tarihinde
ikinci bir mektiibla da ayni talebin tekrar olundugu ve yine ayni mahallde hayvanatini
otlatan Findikli’da siit¢ii Rum Tanas’tan da ayni serait tahtinda 250 lira istenildigi ve 20
Mayis 36 Ayayorgili olup Bogaz ve Arnavud kdylerinde yataklanan maktil Kanbur
Pandeli c¢etesinin bakiyyesinin Teyfos, Abyag, Ciftbogaz, Pendenli civarinda
goriilmekte oldugu ve papaz elbisesini labis yabanci bir sahsin da Abyag ve
Ciftbogaz’da dolastig1 ve bir Yunan kiiciik zabitinin Linros’ta goriildiigii ve teskilat
yapmakta oldugu ve Pendence ¢iftligi civarinda Haziran’in dokuzuncu ve onuncu
geceleri birgok silahlar atilmig olup, yapilan tahkikattan bir semere hasil olamadig1 ve
Sugrakoyli’'nde de ahali-i Hiristiyaninin pek miitecavizane davranmakta ve geceleri
bircok silahlar atmakta olduklar1 ve bu yiizden ahali-i Islamiye tarafindan miitemadiyen
sikdyet edilmekte ve jandarma ikamesi talep olunmakta ve jandarma efradina
verilmekte olan mahsisatin kifayetsizligi hasebiyle mevcid goniilliller miitemadiyen
istifa etmekte ve ayni esbab dolayisiyla jandarmaya talib dahi bulunamadigindan alay
mevcld-1 hazirt Rumlarin bu gibi asdyis-kendz harekat ve habasetlerine mani‘ olmaya

kat‘tyyen gayr-1 muktedir bulunmakta oldugu Dersaadet Jandarma Alay
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Kumandanhigi’ndan is‘ar kilimmaktadir. Ehemmiyeti pek asikar olan is bu tertibat ve
teskilat hakkinda simdiden ittihaz1 icab eden tedabir-i siyasetkaranenin ifasina delalet-i
nezaret-penahileri ma‘riiz ve miisterhamdir. Ol babda emr i ferman hazret-i men-lehii’l

emrindir. Fi 6 Sevval sene 338 ve fi 23 Haziran sene 336.
Umum Jandarma Kumandani
Mirliva Ali Kemal

BOA, DH. EUM.AYS.45/28.
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